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l. Contextul general

In ultimii ani fenomenul disparitiilor de minori a ocupat un loc important
in agenda publica. Fiind un subiect care genereaza o emotie puternica in randul
publicului, de mare impact, atentia dezbaterilor mediatice este
concentrata/planeaza in jurul ipostazelor victimale in care se pot regasi minorii,
indeosebi ca parte a traficului de persoane. Prin urmare, este diminuata, uneori
chiar ignorata, importanta analogiei dintre disparitii si actele voluntare din spatele
acestora. De altfel, statistica judiciara indica faptul ca o foarte mare pondere a
disparitiilor de minori (aproximativ trei sferturi) are la baza un act independent al
persoanelor date ulterior in urmadrire. Mai mult, in opozitie cu acceptiunea
comund, fondul general al disparitiilor este in stransa legaturd cu sistemul de
protectie sociald, fara ca o infractiune sau o intentie ilicitd sd constituie

declansarea unei derulari negative a evenimentelor.

Tn plan macro, european?, din totalul cazurilor inregistrate la nivelul U.E.,
in anul 2019, conform datelor culese de organizatia Missing Children Europe?,
54,5% au avut la bazd plecdrile voluntare/fuga, urmatorul motiv fiind
rapirea/luarea fard consimtimant de citre un parinte/unul dintre parinti. In sfera
depistarii celor disparuti, acoperind majoritatea cazurilor (peste 90%), in ponderi
foarte stranse intalnim urmatoarele: gasirea de catre politisti (34,9%), gasiti de
un membru al societatii civile ca urmare a apelurilor publice (30,9%), intoarcerea
voluntard a minorulur (30,2%), respectiv depistarea prin intermediul

mecanismelor de alertare (7%). Pe acest filon precizam faptul ca la nivel

1 Sunt luate in considerare doar cazurile aflate in evidenta liniilor telefonice destinate raportérii disparitiilor de
minori.
25477 noi cazuri inregistrate la nivelul liniilor telefonice (116 000) in cursul anului 2019



european, prin organizatia Missing Children Europe, au fost monitorizate strict
disparitiile raportate in baza unor mecanisme telefonice destinate acestor cazuri,

mecanisme implementate in 31 de state.

Mergand pe firul mecanismelor europene pentru reducerea numarului de
disparitii si gasirea copiilor, in anul 2020 a fost dezvoltatd si implementatd o
aplicatie dedicata - ChildRescue, in sprijinul autoritatilor si cu participarea activa
a acestora, aplicatie prin intermediul careia cetdtenii pot furniza date in cazul
disparitiilor de minori inregistrate intr-un anumit areal. In acelasi timp, aplicatia
afiseaza notificari si alerte privitoare la cazurile de copii disparuti. ChildRescue
este disponibild momentan in Belgia si Grecia. In acelasi timp, in majoritatea
statelor membre U.E. este implementata linia telefonica de urgenta (116 000) prin
intermediul cdreia cetatenii, cit si copii expusi riscului, pot sesiza disparitiile de
minori 1 primi, concomitent, indrumari de ordin legislativ cét si consiliere
psihologicd, emotionald. In cadrul unor actiuni similare de luptd impotriva
disparitiilor de copii, adoptate la nivel intregului continent, se inscrie mecanismul
national Alerta Rapire Copil, implementat de Fundatia Amber Alert Europe, care
isi propune sa creeze, asemeni Missing Children Europe, o punte intre fortele de
ordine si publicul larg in vederea reducerii numarului de minori disparuti. Totusi,
mecanismele tip alerta rapire copil presupun mici variatiuni in vederea activarii,
de la stat la stat. Conform aceleiasi surse aflam ca dintr-un total aproximativ de
600.000 persoane disparute la nivel european, jumatate sunt reprezentate de copi.

Studiul realizat de Politia Romana, prin I.C.P.C. si structurile teritoriale de
analizd si prevenire a criminalitdtii, a imbinat analiza statisticd a datelor
inregistrate la nivelul D.I.C. coroborat cu partea de ancheta sociala pe baza de
interviu, in vederea conturdrii unei viziuni de interior asupra acestor fapte. In acest
ultim sens au fost realizate interviuri cu reprezentantii tuturor actorilor

institutionali implicati in cazuistica: politisti, lucratori din centrele de ocrotire si



protectie, respectiv D.G.A.S.P.C. (psihologi, asistenti maternali, manageri de

caz), respectiv minori cu recurenta in ceea ce priveste parasirea acestor centre.

Cele mai recente date indicd un numar de 6094 disparitii sesizate in
perioada 01.01. — 31.12.20203, fata de 5913 in perioada similara a anului 2019.
La finele perioadei de referintd mentionate existau 339 de disparitii de copii
active (pentru care procesul de cautare era in desfasurare, fiind vorba 1n principal
de copii plecati recent de acasd/ din centrul de ocrotire), raportat la 491 in
intervalul echivalent din 2019. Legat de aceste ultime date se impune sa facem
precizarea cd un minor poate figura in baza de date cu disparitii multiple, fiind
necesara diferentierea intre persoand disparuta si disparitie. In asemenea situatii,
un minor poate inregistra chiar si 20 de inregistrari in bazele de date privind
persoane disparute. De altfel, dupd cum vom ilustra pe parcursul acestui demers,
parasirile repetate reprezinta o particularitate in randul minorilor, comportament
manifestat cu o mai mare frecventa in sistemul de asistenta sociald, in special
raportat la disparitiile din mediul familial, avand particularitati distincte. Conform
subiectilor intervievati, ,,plecarile repetate au un caracter planificat, nu sunt
spontane, nu se gandesc pur si simplu ... Ce ar fi sa plec?, ci premediteaza, stiu

unde se duc si aleg un moment in care sa poata parasi centrul ”.

3 Conform datelor puse la dispozitie de Directia de Investigatii Criminale, numarul reprezentand dispozitiile de
cdutare pentru disparitie.



.  Perspectiva D.G.A.S.P.C.: cind ”mai bine” nu e bine/ Libertatea

prin ochii minorului institutionalizat

Concentrandu-ne atentia asupra datelor extrase din discutiile cu
reprezentantii D.G.A.S.P.C.-urilor, aflam intr-o prima faza ca plecarile voluntare
ajung, mai devreme sau mai tarziu, sa fie o obisnuintd pentru o parte semnificativa
a rezidentilor, procentul indicat variind intre 20 si 30% dintre minorii cazati. Intr-
o posibila opozitie cu unele ipoteze/preconceptii, tabara fetelor a fost indicata
drept mai activd n acest domeniu/in savarsirea abaterilor, fapt confirmat de
statistica disparitiilor, fiind inregistrate 3956 disparitii ale fetelor (0 — 18 ani) fata
de 2138 ale baietilor. Discrepanta este generata, cu precadere, in perioada
adolescentei (14 — 18 ani), un interval activ din punct de vedere al disparitiilor,
unde se regasesc 2913 plecari din partea fetelor fatd de 1514 ale baietilor.

Conform detaliilor oferite de lucratorii din sistemul de protectie sociala,
portretul tandrului care paraseste centrul sau familia, in functie de caz, este unul
complex, puternic individualizat. Insi, putem distinge anumiti factori comuni. Ca
prima componenta, varsta debutului acestor comportamente se situeaza la pragul
aproximativ de 12-14 ani, cu o tendinta de scadere de-a lungul anilor anteriori,
procentul minorilor din centre care recurg la aceasta practica fiind plasat in
intervalul 20 — 30%, in functie de gradul de ocupare. De partea disparitiilor din
mediul familial, acestea ocupa o pondere foarte restransa, minorii a caror dispartie

se produce din mediul familial ajungand rareori in sistemul de protectie al statului.

Motivatia plecarii rezida intr-o baza eterogena. Daca explicatii precum
adoptarea unui comportament de rebeliune, frustrarea fatd de mediul catalogat
drept obstructiv, agresivitatea altor locatari ai centrelor pot fi trecute Tn sfera
anticipatiei, ca nota discordantad a fost mentionatd varsta Tnaintatd a unora dintre
asistentii maternali drept facilitator al plecarilor: “marea majoritate a asistentilor

99, 99

maternali mai au putin si ies la pensie”; "asistentul tine un an-doi, vine altul ca



asta a iesit la pensie.” Din seria potentialelor indicii ale unei viitoare parasiri a
centrului au fost mentionate acoperirea unor necesitati materiale de catre minori,
necesitdti care nu pot fi Tmplinite/acoperite satisfacator in cadrul centrelor.
Conform datelor oferite de reprezentantii D.G.A.S.P.C., suma acordata pentru
alocatia fiecarui minor institutionalizat este de 28 RON/luna, o suma foarte mica
in raport cu nevoile si dorintele acelor minori. Desi minorii primesc in centre
hrand, imbracaminte si alte obiecte de necesitate, acestia isi doresc sa-si cumpere
singuri diverse produse ,, sucuri, prajituri, shaorma, tigari, telefoane mobile etc.
Si noi le dam aici desert si feluri variate de mancare, dar prajitura cumparata de
ei e mai buna”. Totodatd, Tn masura existentei unei pardsiri initiale, cresc
vertiginos sansele perpetudrii acestei practici. ”Cine pleaca o data, pleaca si dupa
aceea.” Toate acestea indica o inclinatie citre un comportament hedonist
individualizat, bazat pe autosustinere, in riandul minorilor, ignorand
potentialele riscuri. Mai mult, in masura in care nu sunt actori ai unor
experiente nefaste pe parcusul disparitiei, acestia manifesta aceeasi tendinta,
avand potentialul de a deveni retete ale succesului In acceptiunea copiilor
aflati intr-o situatie asemanitoare. Aceasta ultima afirmatie este confirmata
cu ocazia colaborarii dintre acestia in imprejurarile plecarilor din centre.
“Majoritatea minorilor disparuti prezinta comportamente de parasiri voluntare
ale centrului, fiind condusi de placerile de moment si satisfacerea nevoilor
imediate. La momentul identificarii lor, acestia motiveaza plecarea din centru
prin dorinta de a nu respecta un program deoarece: fie nu doresc sa se adapteze
in cadrul colectivitatii, nu doresc sa respecte un program de activitati sau
regulamentul de ordine interioara, fie nu doresc sa frecventeze cursurile scolare.
In general, minorii repetd comportamentul de pardsire voluntard a centrului, iar
multi dintre ei invoca faptul ca nu au libertatea de a pleca si veni dupa cum doresc
din centru, asa ca profita de fiecare oportunitate pentru a pleca, chiar daca nu

au neaparat un scop anume.”’



Acest fapt nu se manifesta si in cazul minorilor care parasesc mediul
familial, Tn majoritatea cazurilor de acest gen, plecarea/disparitia rdmane un
eveniment izolat. Tot in aceste situatii, plecarile sunt in legdtura stransa cu sfera
emotionald: neintelegeri cu pdrintii, interdictii, nevoia de a atrage atentia,
respectiv relatiile amoroase. Pe parcursul studiului, au fost semnalate cazuri de
adolescente care in contextul dezvoltarii sexualitdtii, au plecat de acasa si au
recurs la oferirea de servicii sexuale urmarind beneficiile pecuniare, fara a fi
mentionate situatii de traficare in cursul anchetei aferente studiului. Cu toate
acestea, n trecut, locatarele centrelor de protectie au ajuns in situatia de a fi
exploatate prin metoda lover boy”, insa in cazuri sporadice aduse in atentia
autoritatilor. Pe firul potentialului victimal sau infractional al rezidentilor (bdieti
sau fete), angajatii centrelor de ocrotire nu considera ca acestia se afla in vizorul
retelelor infractionale, recurgerea la aceste practici fiind, mai degraba, o optiune

individuala, iar background-ul social anterior fiind hotarator in acest sens.

Desi 1n majoritatea interviurilor nu au fost mentionate situatii de
victimizare a minorilor plecati voluntar, fapt ce a contribuit la perpetuarea
comportamentelor de fugd, au fost totusi mentionate si cazuri de act sexual cu
minor (cele mai frecvente) si consum de droguri sau implicarea in calitate de
autori/complici in activitati de furt si cersetorie, iar, in cazuri mai rare, inclusiv
talharii. ,,In cazul fetelor care cad victime ale traficului de persoane, in special
prin metoda loverboy”, gradul lor de vulnerabilitate este foarte ridicat, astfel
incat ele vor spune cd totul a fost cu acordul lor. In consecintd, este foarte dificil
pentru politisti sa probeze eventuale abuzuri asupra minorilor disparuti, in lipsa
unor declaratii ale acestora. Subiectii intervievati au precizat ca au intdalnit totusi
cdteva situatii in care au fost instiintati de catre DGASPC ca minorul disparut si
revenit in centru a povestit psihologului, in cadrul sedintelor de consiliere, ca a
Intretinut relatii sexuale cu o anumita persoand, caz in care pot fi demarate

demersurile legale. Politistii sustin ca unul dintre motivele pentru care minorii



plecati nu povestesc despre persoanele la care merg pe perioada disparitiei §i
continua relatiile de acest gen, chiar daca sunt abuzive, este acela de a avea o
solutie la momentul iesirii din sistemul de protectie; acest aspect este valabil in
special in cazul fetelor de peste 16 ani ("'vorbesc intre ele ... incearca sa isi faca
diverse relatii, sa aiba prieteni pentru ca, la 18 ani, sa aiba unde sa locuiasca”,

“dupa 16 ani incep sa spund ca vor sa se marite cu X sau Y, sa aiba o familie”

Nu trebuie sa ignordm factorii sociali care stau la baza fenomenului
disparitiillor de minori. Asistdim la o aglomerare a centrelor de ocrotire,
aglomerare produsa pe fondul degradarii celulei de baza a societatii, familia,
fiind semnalate cazuri de minori adusi in centre chiar de parinti, aflati in
imposibilitatea de a-i intretine sau lipsiti de dorinta de a-i creste. Tot din acest
ultim argument derivd si motivatia tinerilor care pleacd de la domiciliul
familial/parental. Avem de-a face n aceste cazuri cu familii monoparentale, din
varii motive (abandon, concubinaj esuat, divort, deces, plecarea unui parinte in
straindtate sau executarea unei sentinte privative de libertate a unuia dintre
parinti), conditii de trai precare, nivel de educatie redus, factori care, cumulati,
sedimenteazi aparitia si perpetuarea comportamentelor deviante/ilicite. In
ciuda unui mediu impropriu dezvoltarii sociale optime, unii minori
institutionalizati aspird la revenirea in aceleasi conditii. De altfel, in cazul
minorilor fara legaturi externe (ex.: institutionalizati de la varste fragede,
abandonati) s-a remarcat o aspiratie redusd pentru parasirea centrelor de
ocrotire. “Minorii care pleaca voluntar din centre sau apartamente sociale au
cel putin un membru de familie. Orfanii nu au plecat niciodata voluntar din
centre §i nici nu sunt tentati sa incalce regulile, asa cum fac ceilalti. Cea mai
mare problema o constituie cei peste 16 ani, care sunt cei mai refractari si

b

agresivi.’



Chiar daca varsta copiilor care ajung sa fie institutionalizati variaza,
majoritatea subiectilor intervievati au fost de acord ca amprenta familiala este
un predictor de prim rang al comportamentelor dezadaptative ulterioare. Copiii
care manifesta repetat comportamente de fuga provin dintr-un mediu familial
traumatizant, marcat de certuri si violente frecvente, de lipsuri material acute,
de comportamente infractionale ale membrilor familiei sau rudelor sau de
neglijare acutd a minorilor pana la preluarea acestora in centrele de ocrotire.

Una dintre caracteristicile acestor tipuri de apartinatori, frecvent amintita
in cadrul interviurilor, este aceea ca, in apropierea majoratului minorului
institutionalizat, familia isi regaseste brusc interesul pentru copil, il cauta la
centru, 11 ofera cadouri si promisiunea ca va fi bine primit in cazul reintoarcerii
in familie. Scopul acestui comportament este Tnsd unul deosebit de meschin si
vizeaza contul cu sumele de bani acumulate de copil din alocatia acordata de
stat pentru perioada institutionalizarii. Au fost mai multe exemple in care
familia a intrat in posesia acestor bani si ulterior si-a reluat vechile
comportamente de respingere si abuzare a copilului reintors, acesta ajungand
din nou sa nu aiba adapost, dar, fiind deja la varsta majoratului, fard posibilitatea

internarii intr-un centru de ocrotire.

Tn general, copiii care provin din astfel de familii nu se intorc in cadrul
acestora atunci cand pleaca din centre, preferd sd hoinareasca, sd mearga la
prieteni cunoscuti intamplator la scoald sau pe retelele sociale, sa se implice in
activitati infractionale marunte, din sfera comportamentelor achizitive
(cersetorie, furturi, talharii). In schimb, copiii proveniti din familii in care au
simtit afectiune, unde nu s-au confruntat cu situatii de agresare, dar in care
parintii s-au aflat in imposibilitatea ntretinerii lor materiale, atunci cand
parasesc centrele au tendinta sd mearga inapoi acasa, ca la un refugiu familiar

s1 securizant.



Fara a fi indicat un interval concret, perioada de adaptare la conditiile
centrului este consideratd importantd pentru comportamentul ulterior al
copiilor. Acestia manifesta rezistentd la mediul nou, acest soc putand activa
instinctul de conservare ale carui manifestari se pot inscrie fenomenului
disparitiilor. Nu excludem situatiile de la polul opus unde, in ciuda unor conditii
de viata favorabile, copiii parasesc domiciliul ca semnal de alarmd pentru
anumite nevoi sau carente emotionale sau ca forma de protest fata de bariere
impuse de pdrinti, relatiile sociale, din nou, putand jucand un rol principal si in
acest scenariu. Totusi, de-a lungul interviurilor, aceste cazuri au fost descrise ca
fiind rare, iar plecarea a ramas un gest izolat, unic.

Plecarile din centre au, cel putin intr-o fazad incipientd, fie caracter
colectiv, fie stau sub egida unui parteneriat. intrucat, in timp, acestia isi stabilesc
contactele n mediul extern, plecarea capata caracter individual, avand scop si
destinatie definite. Odata cu inaintarea in varsta, influenta acestora se rasfrange
si asupra celor mai mici sau mai recent sositi, nu in mod direct, ci prin adoptarea
unui comportament similar de catre cei din urma. Baietii, cu precadere, revin
deseori cu obiecte vestimentare si accesorii noi. Acesti factori contribuie la
influentarea colectivului de locatari Tn adoptarea unui comportament similar,

considerat o cale catre succes.

”Ei in momentul in care pleaca, stiu ca n-or sa mai revina”’. Daca in
debutul acestui obicei putem vorbi de curiozitate, teribilism, fara un scop
definit, odata cu repetarea plecarilor minorul isi defineste scopul, poate deveni
statornic in unele activitati, cat si dedicat in extinderea numarului de ocupatii,
fapt ce atrage dupa sine noi riscuri. Urmand parcursul cronologic, pe perioada
disparitiei, baietii tind sa dezvolte o alternanta a ocupatiilor. Daca in cazul
fetelor avem de-a face cu deplasarea si sederea in anumite locatii cu un numar
restrans de alti indivizi implicati (amici, concubini, rude), baietii manifesta un

caracter gregar mai accentuat, acestia tinzand catre contacte sociale variate si



manifestari de grup/colective mai ample: vagabondaj, infractiuni (furturi,

talharii), munci, reintoarcerea la familie/apropiati.

Pentru ambele sexe, retelele de socializare reprezinta fie un factor
declansator, fie un potentiator al intentiei de a pleca. In acest context, minorii
cunosc noi personaje sau relationeaza cu cele care motiveaza plecarea acestora.
De asemenea, pe firul comparativ masculin — feminin, intervalul de disparitie
este mai extins in cazul fetelor, fapt ce rezida in buna masura in sederea mai
indelungata/constantd in anumite locatii. Acest tipar se manifesta si asupra
minorilor care parasesc domiciliul parintilor. Pe acelasi fir temporal, centrele
devin puncte de tranzit intre disparitii, pentru satisfacerea unor nevoi (ingrijire,

hrana).

In zona discrepantelor, un comportament atribuit in special baietilor tine
de reducerea comportamentelor dezadaptative in apropierea pragului de varsta
aferent parasirii centrului (18 ani). Speriati de perspectiva majoratului cand, in
lipsa continudrii parcursului scolar, riscd parasirea centrului si a sprijinului
material obtinut acolo, asistam, in cazul acestora, la o aplecare catre mediul
scolar, la cresterea tolerantei fata de colegi si eventualele ostilitati, si la mai
bund comunicare cu personalul angajat, chiar si in cazul intentiei unor plecari

din centru, acestia oferind detalii despre locatie si intervalul de timp vizat.

In conditiile in care mare parte dintre cei disparuti se reintorc singuri in
cadrul adaposturilor, se ridica, totusi, in unele cazuri, o problema . Ne referim
fie la lipsa actualizarii si furnizarii unor informatii despre starea minorilor de
catre personalul centrelor cétre politistii de caz (responsabilii cunoscand locatia
minorilor care figureaza drept disparuti, informatie care nu este furnizata
politiei), fie la lipsa intreprinderii unor masuri de readucere a copiilor in centre,

atunci cand situatia o impune, fara sprijinul politienesc. Tot institutia politiei a
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dobéndit un rol activ, in crestere, in perioada pandemiei prin prisma prezentei
sporite la nivelul strazii, raportat la identificarea si readucerea minorilor in
centre. “In ceea ce priveste gradul de implicare al politiei, acesta a crescut
foarte mult in ultima perioada de timp (2020-2021) in cazurile copiilor plecati
voluntar din centru. Timpii de asteptare pana la reactia politiei au scazut, iar
comunicarea intre parti s-a imbunatatit foarte mult. Faptul ca responsabilii din
politie au venit in centre si au luat contact in mod direct cu persoanele implicate
(sef de centru, psiholog, educatori, asistent social, beneficiari) precum si faptul
ca s-au familiarizat intr-o oarecare masurd cu modul de organizare si
functionare al centrelor a contat foarte mult.”

Mai legat de sfera familiala, se remarca fenomenul >disparitiilor
invizibile”. In cadrul acestora familiile nu apeleazi la sprijinul politiei in situatia
unor disparitii ale copiilor. Astfel, acestea nu intra in evidentele operative, iar
actiunile intreprinse in intervalul de absentd a copilului pot ramane subiecte
tabu, la nivel individual sau familial, in ciuda unor posibile situatii victimale
sau infractionale experimentate. Un element similar regdsim si Tn momentul
revenirii In centru a minorilor, care, In ciuda unor examinari, ascund sau

generalizeaza sirul de actiuni in care s-au angajat pe durata absentei.

in campul potentialelor solutii propuse de personalul D.G.A.S.P.C. au
fost indicate activitdtile de prevenire-informare, constientizare, fiind accentuat
rolul de autoritate politieneasci. Intr-o sferd relativ similara, didactici, a fost
mentionata eficacitatea unor cursuri aplicate, de specialiate, pentru ocupantii
centrelor, cu potential stimulativ, in vederea distragerii de la activitatile cu
potential daunitor. Intrucat biletul de voie a fost considerat drept o portita de
evadare pentru tineri, s-a propus acordarea unor durate mai indelungate de
iesire, astfel incat sa scada tentatia de a “depasi” timpul previzut de acesta. In
acest mod, acordarea unei libertati mai mari copilului va duce la o reducere a

tendintei de evadare dintr-un mediu apreciat drept restrictiv si o scadere



ulterioard a timpului petrecut pe strada. Subliniem faptul cd utilizarea
psihologiei inverse nu reprezinta in sine un garant al ameliorarii fenomenului,
in cazul de fata se propune strict intr-o opinie individuala.

in linii mari, se anticipeazi o perpetuare cu o inclinatie similard a
fenomenului disparitiilor de minori avand drept cauza actiunile voluntare.
Imposibilitatea restrangerii unor drepturi, cadrul legislativ considerat neadaptat
particularitatilor actuale pentru si constientizarea 1n randul indivizilor
institutionalizati cd responsabilii din centre nu pot lua masuri restrictive sau
sanctionatorii fatd de ei constituie premisele mentinerii la cote inalte a
fenomenului. ,,Copilul face ce vrea din asistentul social (in apartamente este
unul singur pe tura), paza nu opreste in centre copilul sa fuga, sistemul este
foarte permisiv, fetele fug noaptea si din centre dotate cu cartela magnetica.

Nu au cum sa ingradeasca, nu au nicio parghie prin care sa stopeze acest
lucru, sa faca un raport care sa se dea mai departe...copiii folosesc medii de

socializare care ii fac sa fuga”.

Conform directivelor U.E. centrele colective vor fi desfiintate pentru o
mai bund integrare in sanul societdtii a rezidentilor, regimul deschis fiind
continuat. ”Aici nu e detentie, nu putem sa inchidem.” “Alti factori favorizanti
ai plecarii din centru ar putea fi: posibilitatea de a contacta sau a fi contactat
de membri ai anturajului pentru a “organiza” plecarea, faptul ca nu exista
repercusiuni pentru minor ca urmare a plecarilor nepermise din centru,
posibilitatea de a refuza participarea la activitatile de evaluare si terapeutice
initiate de echipa multidisciplinara a centrului dupa revenirea in centru.”

Astfel, se opteaza pentru plasarea acestora in locuinte sociale (tip
apartament). Derivand din acest fapt, mare parte a plecarilor voluntare vor fi
plasate in mediul urban in ciuda provenientei variate a celor care le faptuiesc.
Totodata, mediul urban prezintd mai mult interes pentru minori prin prisma

activitatilor variate care pot fi intreprinse.
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1.  Multitasking involuntar/Politia — actor constant cu rol extins

Din interviurile realizate cu lucratorii de politie reies unele deficiente care
ingreuneaza gestionarea acestor cazuri.. Pornim astfel de la numarul redus al
personalului de pe linia de munca urmariti, linie in cadrul careia disparitiile de
minori ocupd cea mai mare pondere a lucrdrilor. Linia de muncad nu este
catalogatd drept atractiva pentru lucratorii tineri, concomitent cu pensionarea
politistilor experimentati, fapt care ingreuneaza transmiterea de know-how si
formarea altor specialisti.

Politistii intervievati apreciaza cd lucrarile care implicd disparitii de
minori ocupa o pondere semnificativd in ansamblul volumului de munca al
structurilor, fiind indicata o pondere cuprinsd intre 40 si 90%. Dintre acestea,
disparitiile din cadrul centrelor sociale acopera cea mai mare paleta a cazurilor.

Mergand pe sirul conditiilor interne, se remarca importanta unei legi a
cautarii minorului disparut, ancorata la noile realitati.

Totodata, pentru gestionarea cu operativitate a acestor evenimente,
politistii recurg la anumite artificii care sd permitd solutionarea. Astfel, unele
lucrari trebuie sa intre in campul penal pentru a fi aprobate activitatile de
interceptare si localizare. In acelasi areal al modalititilor de imbunatitire a
reactiei institutionale a fost mentionatd utilitatea introducerea unei alerte de
urmarire in baza D.E.P.A.B.D. pentru persoanele supuse acestui act, dupa

modelul alertei Covid introdusa in perioada pandemiei.

Mutand focusul asupra relationdrii cu lucratorii centrelor de protectie
sociala, respectiv cu personalul D.G.A.S.P.C., o problemd invocatd cu
precadere tine de sfera birocratica: “ca sa fie pusi la punct, acoperiti, fac
adresd.” In ciuda reperirii in centre a minorilor, ulterior raportarii acestora ca

disparuti, actualizarea stirii de fapt nu este comunicati politistilor de caz. In



alte situatii se cunoaste locatia acestora, insa angajatii centrelor/D.G.A.S.P.C.
nu efectueaza verificari sau actiuni pentru intoarcerea minorilor: ”voi sunteti
autoritatea, competenta, voi, politia.” Drept urmare, se opteaza pentru sesizarea
politiei din rationamente de precautie in eventualitatea unei turnuri
nefericite/mai putin favorabile: stie ca e in strada cutare, numarul cutare, tot
trimite adresa.”

De altfel, cadrele intervievate au apreciat, in prima masura, drept pozitiva
latura de comunicare si  colaborare efectivi cu  reprezentantii
centrelor/D.G.A.S.P.C., insa, in suficiente cazuri, discutia a condus catre puncte
fragile ale acestei cooperari. “Sunt cazuri cu plecari din centru, anuntate dupa
4 — 5 zile, iar cei de la centru fac curatenie in camera minorului, strang
lucrurile, anihildnd eventuale urme lasate la fata locului, spala hainele lasate

de minor in camera etc.”

Pe acest filon nu putem trece peste existenta unei empatii fatd de
dificultatile reprezentantilor institutiilor de ocrotire. Politistii recunosc ca se
intalnesc in acest context manifestari violente (preponderent de ordin verbal)
ale minorilor fatd de ingrijitori, resursele logistice limitate (inexistenta unei
magini pentru preluarea sau cautarea minorilor; pentru deplasarea in anumite
locatii), sistem de paza slab. La extrema opusa au fost relatate cazuri in care
angajatii centrelor au fost sanctionati pentru nerespectarea atributiilor de
serviciu. La fel de bine, politistii au recunoscut ca atributiile functionarilor din
domeniul asistentei sociale nu le sunt cunoscute in detaliu, astfel incat sa se
poatd vorbi de o sanctionare a acestora cat si de delimitarea clara a unor atributii

pentru fiecare parte in momentele de responsabilitate comuna.

Firul discutiilor referitoare la colaborare se extinde si asupra actorului
social vast: comunitatea, populatia. Daca in cazul interactiunilor cu

D.G.A.S.P.C. au fost indicate unele fluctuatii, in ceea ce priveste contributia
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populatiei in gestionarea disparitiilor de minori, avem de-a face cu o constanta,
insa in sens negativ. De cele mai multe ori, informatiile oferite sunt inexistente
sau fara potential de exploatare operativa, implicarea in actiuni realizandu-se
indeosebi Tn cazurile de mare interes/notorietate. “Informatiile primite de la
cetateni pot fi foarte utile in depistarea minorilor disparuti, insa aceste situatii
sunt destul de rare intrucdt, de regula, minorii sunt gasiti de catre politisti
Tnainte de manifestarea unei reactii din partea cetatenilor. Plecarile din
centrele de ocrotire, motivate preponderent de dorinta de libertate, se
finalizeaza prin intoarcerea voluntara a minorilor in aproximativ 80% din
situatii, in 10% din cazuri sunt gasiti de catre patrule pe strazi sau in spatii
publice cunoscute ca fiind frecventate de catre acestia, iar 10% sunt depistati

b

in urma cautarilor desfasurate de fortele implicate.’

Desprinzandu-se din acest cadru, notorietatea si popularizarea unui
context tine de acordul familiei/reprezentantilor legali de a mediatiza un caz, o
situatie din nou oscilanta. Astfel, se ridica si problematica colaborarii cu rudele
in administrarea acestor evenimente. Notdm, in acest context, impedimente
precum: informatii reduse furnizate, trunchieri ale unor evenimente/stari de
fapt, atitudini necooperante, amenintari, sugestii de actiune care nu corespund

Cu titlu de exemplu putem indica mariajul la véarste fragede in familiile
de romi. Tn aceste situatii, reclamantii insista asupra declararii disparitiei fetelor
in majoritatea situatilor, in ciuda cunoasterii locatiei acestora pentru crearea
unui avantaj asupra celeilalte familii sau pe fondul unor neintelegeri in
negocierea traditionald a mariajului. Revenind, una dintre aceste bariere, mai
concret trunchierea sau ascunderea unor detalii, se aplica si in cazul minorilor
care se Intorc sau sunt gasiti de anchetatori.

Subiectii sustin cd trebuie facutd o diferentiere intre disparitiile in

circumstante alarmante (unde investigatia se desfasoard foarte rapid, conform



procedurilor legale, cu un grad ridicat de mobilizare a resurselor umane, cu
sprijin din partea mass-media si colaborarea publicului) si plecarile voluntare
repetate.

“In cazul plecarilor voluntare, dificultdtile se referd in principal la faptul
ca parintii/responsabilii din centre nu cunosc detalii despre preocuparile
copiilor, despre anturaj, nu pot oferi informatii utile in investigatie. Lipsa
telefonului si inchiderea de catre minor a canalelor de comunicare (mesaje,
profile pe retele de socializare) ingreuneaza foarte mult activitatea de cautare.
In situatia minorilor care pleacd voluntar din centre de ocrotire, ceilalti copii
sustin cd nu stiu nimic despre planurile si preocuparile sale sau, in unele cazuri,
ofera informatii false/distorsionate, menite a directiona cautarile pe o pista

b

gresita.’

Oarecum previzibil prin natura muncii, ideea de sanctiune tinde sa fie
aprobatd de catre politisti. “Politistii considera ca o schimbare a legislatiei ar
putea reduce numarul disparitiilor din centrele de minori intrucdt acestia
beneficiaza de foarte multa libertate, fara a respecta si obligatiile pe care le au
in raport cu institutiile de protectie sociala.” Dincolo de personalul centrelor
sau al rezidentilor care se abat de la regulile acestora, oamenii legii aproba
inclusiv posibilitatea sanctiondrii celor care addpostesc persoane date in
urmarire.

Concentrandu-ne strict asupra problematicii disparitiilor de minori,
centrele de protectie au ocupat un rol amplu si in discursul politistilor. Conform
acestora, cresterea numericd a disparitiilor si implicit, incarcarea evidentelor
operative, se datoreazd si unei incarcari a sistemului de protectie sociala,
datorata degradarii relatiilor si conditiilor din sanul familiei. Fenomene precum
migratia sau conflictele familiale sunt fundamente ale amplificarii disparitiilor
de minori. Totodatd, discursul anchetatorilor a avut puncte comune cu cel

inregistrat in tabara D.G.A.S.P.C.
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De exemplu, retelele de socializare au dobandit rol in conturarea faptelor
care fac subiectul acestei lucrari, ele servind la alimentarea motivatiilor si
transmiterea de know how intre minori, precum si la stabilirea unor relatii
virtuale care sunt inevitabil urmate de plecari voluntare pentru actualizarea
acestora. Disparitiile sub egida teribilismului, ca gesturi de fronda, din ambele
medii dezbatute pe parcursul studiului, au reprezentant un laitmotiv in
raspunsurile lucratorilor de politie. “Lipsa unui program zilnic astfel incadt sa
fie ocupati o buna perioada de timp dintr-o zi, lipsa activitatii, neimplicarea lor
la treburile casei, sunt lasati de parinti sa isi petreaca toatd ziua pe
telefon/tableta, isi fac prieteni care ii influenteaza in luarea deciziei de a pleca,

isi fac prieteni in mediu virtual care insista si le solicita intdlnirea fizica.”

Precum in cazul interviurilor cu angajatii sistemului de protectie sociala,
politistii au indicat particularitati similare in ceea ce priveste incadrarea intr-un
tipar al minorilor care fac subiectul disparitiilor. Mediul familial joaca un rol
exponential Tn ambele situatii, atat al plecarilor/disparitiilor de acasa cat si din
centrele sociale, insd cu manifestari diferite pentru ambele situatii. Daca in
situatia pardsirii domiciliului parintilor putem vorbi de o reactie emotionald a
copilului, fiind, totodata, o situatie intalnita indeosebi in mediul urban, in cazul
plecarilor din centru, conditiile anterioare din sanul familiei, de regula precare
atat din punct de vedere al relationarii intre membri, cat si economic, isi pun

amprenta asupra parcursului minorului.

Totodatd, unii dintre politistii chestionati, au indicat tinerii care provin
din comunitati defavorizate drept sursd pentru ambele tipuri de disparitii, sub
aspectul unor traditii (relatii de la varste fragede, munci grele) sau al unor
activitdti care pot afecta copilul (infractiuni, consum de alcool, conflicte,
neglijarea atributiilor parintesti). “/n general minorii care pleacd de la

domiciliu, ca si cei care ajung sa fie institutionalizati, provin din familii



dezorganizate, cu situatii financiare precare, fara locuri de munca stabile si cu
program de munca asimetric, din acest motiv minorii stau nesupravegheati
multa vreme...parinti cu preocupari infractionale, minorii imita proprii parinfi:
daca parintele fura, acelasi lucru il face si minorul, daca parintele cerseste
acelasi lucru il face si minorul.

De cele mai multe ori locuinta in care trdaiesc este formata dintr-0
singurd camera, mandnca, dorm 7-8 persoane, iar parintii intretin relatii
sexuale in timp ce minorii sunt in camerd, pentru ca apoi ... acestia vor sd faca
si ei ce fac parintii — din acest motiv foarte multe minore ajung sa nasca la
varste de 14 — 15 ani.”

De asemenea, plictiseala a fost deseori invocatia de minorii care
parasesc centrele in mod repetat, mai degraba decat cei care parasesc
domiciliul: “Cand sunt gasiti minorii afirma ca erau plictisiti, ca doreau sa

iasa sa se plimbe, sa se distreze si sa petreaca cu prietenul.”

V. Concluzii:

Cele mai frecvente situatii tensionante resimfite de copiii care parasesc
voluntar domiciliul sau centrele de ocrotire s1 care formeaza fondul de

circumstante pe care se dezvolta ideea de fuga a copiilor sunt:

- starea de saracie, care produce diverse frustrari;
- lipsa de atentie sau de interes/neglijare fata de nevoile copilului aflat
in dezvoltare, din partea unor parinti prea preocupati de serviciu sau de probleme

personale, astfel incat copiii se simt nedoriti sau ignorati;
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- lipsa de control a situatiei scolare a copiilor, in ceea ce priveste
frecventa la cursuri si intersul pentru studiu aratat de copii;

- rigiditatea regulilor de convietuire si lipsa de comunicare in familie,
pretentiile exagerate din partea parintilor cu privire la rezultatele scolare sau la
alegerea tipului de carierd, impuse prin forta, situatii care produc copiiilor
sentimente de frustrare s1 minimalizare a propriei importante in cadrul familiei;

- lipsa de comunicare adecvata si incercarea de impunere prin forta a
standardelor familiei cu privire la prietenii alesi de copii, mai ales in cazurile
adolescentilor care doresc experimentarea relatiilor sexuale (situatie intalnita mai
frecvent in cazul fetelor);

- violenta 1n familie sau in centrele de ocrotire, din partea parintilor, dar si
a unor concubini ai pdrintilor, frati, colegi din centrele de ocrotire sau chiar
responsabili din centrele de ocrotire;

- starile de plictiseald accentuate si cronice, in lipsa unor programe
stimulative pentru minori, indeosebi in centrele de ocrotire;

- modele de comportament disfunctionale receptate in familie: lipsa
interesului pentru studii, practicarea cersetoriei, lipsa de organizare a vietii,
rezolvarea conflictuala a diferendelor, antecedente penale ale membrilor familiei,
consum frecvent de alcool al unora dintre membrii familiei;

- tulburdrile de comportament ale unor copii, provenite din factori
diversi: genetici, dizabilitati fizice si mentale, mesaje contradictorii in educatia
copiilor, lipsa de supraveghere a cercului de prieteni si a modelelor de convingeri
si comportament care influenteazd conduita copiilor, divorful parintilor sau
decesul unuia dintre parinti, abandonarea copiilor in centre de ocrotire sau la
diverse rude etc.

Desi in cadrul interviurilor au fost rareori semnalate comportamente
abuzive sau de neglijare a atributiilor repsonsabililor din centrele de ocrotire, care
sd sustina ideea cd plecarile voluntare sunt cauzate si de climatul disfunctional din

aceste centre, prezentam totusi, cu titlu de exemplu, situatia desprinsa din raportul



AN.P.D.C.A , in urma controlului efectuat la Directia Generala de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Sibiu, in perioada 12-16.10.2020.* Aceste controale
vor fi extinse si consideram ca astfel de situatii, din care vom prezenta mai jos
cateva exemple, se pot regasi si in alte centre de ocrotire, ceeea ce contribuie la

factorii declansatori ai reactiilor de fuga ale copiilor. Astfel:

® Pe listele de alimente sunt inregistrate economii in ceea ce priveste
alocatia de hrana, dar meniurile nu respecta principiile unei
alimentatii sanatoase si echilibrate §i, de asemenea, nu sunt

diferentiate in cazul copiilor cu regim alimentar;

e Copiilor din CPRU nu le-au fost acordati niciodata banii pentru
nevoi personale, incalcindu-se astfel prevederile art. 129 alin. (1)
din Legea nr. 272/2004 privind protectia §i promovarea drepturilor

copilului, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

® La nivelul CPRU se inregistreaza plecari fara permisiune ale
copiilor sarind gardul, fara sa fie realizate activitati privind

prevenirea acestor incidente i interventia corespunzatoare;

® Dosarele sociale ale copiilor din CPRU nu contin totalitatea

documentelor intocmite de catre managerii de caz;

e Probleme punctuale ale unor minori, legate de abuzuri exercitate in
mediul familial, pentru care nu au fost restrictionate legaturile cu
parintii;

® Lipsa evaluarii §i planificarea serviciilor §i interventiilor in acord

cu prevederile legale in vigoare;

4 http://andpdca.gov.ro/w/wp-content/uploads/2020/12/Sinteza-control-Sibiu_CU-FOTO.pdf
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e Deficiente majore legate de aplicarea si monitorizarea masurii de
protectie speciala, fapt care a condus la 2 sarcini §i o nastere in

cazul unei minore;

e Victime ale abuzurilor care nu au beneficiat de servicii §i interventii
specializate in vederea reabilitarii copilului victima a abuzului si
neglijarii in conformitate cu Metodologia-cadru privind prevenirea
si interventia in echipa multidisciplinara si in refea in situatiile de
violenta asupra copilului si de violenta in familie aprobata prin HG

nr. 49/2011;

e Nu au fost realizate demersuri privind decaderea parintelui din
drepturile parintesti si nici nu au fost luate masuri privind protejarea
copiilor minori ramasi in familie, acolo unde a fost vorba de abuz in
familie;

o Un manager de caz si personalul din cadrul serviciilor de tip au
permis si incurajat in mod continuu mentinerea legaturii cu un
barbat inculpat intr-un dosar penal pentru savdrsirea infractiunii de
act sexual cu un minor in care chiar DGASPC, prin directorul

general, s-a constituit parte civild,

e In cazul unor minori, specialistii DGASPC nu au putut concluziona
cu privire la abuzurile semnalate de copii (sexual si fizic),
mentiondnd ca nu sunt si alte mijloace de proba, precum i faptul ca
nu se poate stabili o cauzalitate intre fapta semnalata si prezenta

indicilor de abuz.

Parasirea voluntara a domiciliului se referd la cazurile in care copiii,
aflati in situatii dificile care le depasesc limita de suportabilitate, au o reactie de
fuga, fie fara o destinatie clar stabilita, fie catre o destinatie aleasa, unde spera sa

gaseasca o solutie pentru problema cu care se confrunta.



Cel mai frecvent, copiii care au plecat de acasd au avut urmatoarele motive

s comportamente:

- dorinta de libertate, neingraditd de anumite reguli de comportare in
familie sau Tn centrele de ocrotire; acesti copii au ales sa vagabondeze cateva zile,
singuri sau impreund cu alfi prieteni, intretinandu-se din banii luati de acasa
inainte de plecare sau prin practicarea cersetoriei, chiar prin furturi din societati
comerciale si buzunare/genti; de regula, comportamentul scolar al acestora este
caracterizat de absenteism, abandon, corigenta sau repetentie, afilierea la gasti de
cartier, atitudini agresive fatd de colegi si profesori; la momentul gasirii lor,
manifesta adesea refuz sau reticenta de a se intoarce in familie sau in centrele de
ocrotire;

- teama de reactia parintilor fata de rezultate slabe la invatatura sau
fata de unele greseli de comportament ale copiilor, in situatia in care acesti copii
se asteapta la reactii violente sau au fost educati sa se autoculpabilizeze in mod
exagerat;

- dorinta de autonomie financiara, ca o solutie la lipsa de perspective
resim{itd in familie; acesti copii incearcd sa se angajeze sezonier la diferite
persoane particulare, sa cerseasca sau chiar sa fure din societati comerciale sau
din buzunare si genti (si fetele, si baietii), sa practice prostitutia sau sa se angajeze
temporar in cluburi de noapte sau baruri (fetele). Uneori, acesti copii pleaca de
acasa impreuna cu fratii sau, din centrele de ocrotire, impreuna cu alti colegi, si
aleg impreunad diverse forme de comportament riscant, victimal sau infractional;
inregistreaza frecvent absente de la scoalda sau chiar abandoneazd scoala, se
afiliaza unor grupari stradale; la momentul gasirii lor, manifestd adesea refuz sau
reticenta de a se intoarce n familie sau in centrele de ocrotire;

- dorinta de a se muta Tmpreuna cu un prieten (cel mai frecvent) sau o
prietend; majoritatea fetelor care aleg aceasta solutie refuza, de obicei, atunci cand
sunt gasite sad se reintoarcd la domiciliu sau au suficiente retineri, astfel incat se
poate prognoza in majoritatea acestor cazuri ca vor repeta evenimentul; pentru
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ele, a locui cu un barbat inseamna atat satisfacerea dorintelor sexuale si a nevoilor
afective, cat si scaparea din situatiile dificile cu care se confruntd acasa: saracia,
violentele, conflictele permanente, lipsa de atentie si afectiune.

- dorinta de a gasi un sprijin pentru rezolvarea conflictelor cu familia
sau pentru lipsa de afectiune resimtita in familie sau la centrul de ocrotire; acesti
copii aleg fie vagabondajul singuri sau in grup, fie merg la diferite rude sau
prieteni pentru a locui cateva zile; nu au un plan de viatd bine stabilit, ci este o
reactie la saturatia fata de tensiunile cotidiene resimtite;

- dorinta, mai mult sau mai putin constientizata, de a crea un moment
de criza in familie, pentru a atrage acesteia atentia asupra copilului, care se simte
permanent neglijat si neimportant in familie; acesti copii aleg, de regula, varianta
vagabondajului, singuri sau n grup, merg la rude sau chiar se implica in activitati

de cersetorie sau prostitutie.

Reactia de fuga este motivata atit de tensiunea situatiilor variate la
care acesta este expus in mediul familial sau in centrul de ocrotireReactia de

fuga este motivata cat si de trasaturile de personalitate ale acestuia.

Printre particularitatile specifice minorilor implicati in plecarile voluntare,
se regasesc urmatoarele:

o Copii proveniti din medii sarace;

e Copii proveniti din familii dezorganizate, monoparentale, din
relatii de concubinaj sau ocazionale/accidentale;

o Copii abandonati si mai ales la virste de peste 7-9 ani;

o Copii admisi in centre care prezinta deja un retard in dezvoltarea
fizica si cognitiva din cauza neglijentei in familie, a educatiei
precare, abandonului scolar sau nescolarizarii;

o Copii admisi in centre la virste de 10-12 ani cu abandon repetat
(abandonul familiei, rudelor sau persoanelor la care au fost lasati

de familie spre crestere si educare);



e Copii admisi in centre cu traume din perioada in care au fost in
familie (abuz de orice fel, exploatarea prin munca);

o Copii adusi de parinti/apartindtori si admisi in serviciile sociale
care prezinta tulburari de atasament, tulburari de comportament,
retard Tn dezvoltare, care au dezvoltat manifestiri antisociale i
morale, care frecvent vagabondeazd si apartin anumitor anturaje
de risc.

o Alte particularitati: retard intelectual, tulburari de invatare,
capacitate scazutd de a-si organiza resursele si de a-si rezolva
diferite probleme adverse; carentele educationale, copilul fiind
demotivat academic, afectat de abandon scolar, insuficienta
maturizare sociala;

o Factorii psihologici influentati de varsta: conflicte interne legate
de procesul maturizarii, de normele sociale si de relatia cu adultul,
resentimente impotriva societatii, retard intelectual, lipsit de
empatie manifestatd  printr-un  comportament indezirabil,
provocare, cruzime, violentd, ignorarea regulilor, distrugeri

materiale si nu numai.

Practic, parasirea voluntara a domiciliului sau centrelor de ocrotire
este un prim pas in solutia imaginata de copii pentru a gasi un raspuns la
problemele cu care se confrunta. Motivele care sustin decizia de parasire a
domiciliului sunt, de fapt, forme de solutii, alese dupa capacitatea de intelegere a
fiecarui copil, care sa le ofere o detasare temporara de tensiunile cotidiene, si se
traduc 1n destinatii sau comportamente diverse in perioada lipsei de acasa sau din

centre.

Riscuri implicate de parasirea voluntara a domiciliului sau a centrelor

de ocrotire:
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Desi in marea majoritate a cazurilor nu s-au inregistrat situatii de
victimizare a copiilor care au parasit domiciliul sau centrele de ocrotire,

consideram ca exista o serie de riscuri potentiale la care se expun, atat de ordin

o, .

- expunerea la situatii de victimizare accidentald sau intentionata din partea
unor persoane, in conditiile unei dezvoltari insuficiente, fizice, mentale si a
controlului emotional, care sa le permitda o evaluare adecvata a riscului unor
comportamente. Acesti copii se expun riscurilor de exploatare sexuala, de
agresare in diverse alte moduri, de traficare, de accident etc.

- implicarea in diverse tipuri de infractiuni si afilierea la grupari
infractionale, datoritd incapacitatii de reprezentare si evaluare a consecintelor,
evenimente care le vor marca decisiv parcursul vietii

- formarea unei deprinderi de a reactiona prin fugd la orice situatie
neobisnuita sau dificila, plecarea de acasa devenind astfel un comportament de
risc obignuit

- dificultati majore de reintegrare scolard, ceea ce le va diminua semnificativ

posibilitatea de evolutie scolara si profesionala si de adaptare sociala.

Solutii de prevenire a unor asemenea situatii:

Contextul interviurilor cu ambii actori institutionali implicati in
problematica disparitiilor de minori pe fondul plecarilor voluntare scot in evidenta
deficientele intra si interinstitutionale. Cu toate acestea, de o amplitudine
deosebita este indicarea acestei cazuistici ca fiind una fara parghii de
diminuare, cel putin cu resursele actuale. Mai important, cauzele principale
ale acestui fond sunt extrinseci atat politiei, cat si D.G.A.S.P.C. si centrelor
subordonate, tinand de factori socio-economici. Pe scurt, dat fiind ca acest

studiu a gravitat in bund masura In jurul minorilor institutionalizati, abordarea



adecvata a problemei tine de prevenirea intrarii in sistemul de protectie a acestor

minori.

Daca asociem doud situatii: minorii institutionalizati primesc o alocatie
lunara de 28 RON, acestia fiind cazati in complex de apartamente, pentru a se
integra 1n viata normald a societatii, observdm ca aceasta conduce la acumulari de
frustrdri care vor genera permanent plecari voluntare. Minorii institutionalizati
sunt integrati Tn mediul scolar, se intalnesc cu colegi si prieteni si observa ca
acestia is1 pot permite sd-si cumpere haine, mancarea doritd, diverse obiecte de uz
personal, gadget-uri, bilete la spectacole, iar toate acestea le sunt inaccesibile
acestor minori. Prin urmare, acestia vor cauta cai facile de castig material si vor
continua sa plece pentru a le obtine, amplificand, asa cum au aratat majoritatea

intervievatilor, fenomenul disparitiilor.

> in ceea ce priveste plecarile voluntare, care constituie cea mai
mare parte a evenimentelor inregistrate pe aceasta linie de munca, subiectii
nu identifica prea multe solutii aflate in aria de competenta a politiei: "Copiii
vor pleca in continuare ... ceea ce se poate face, viabil, este sa se documenteze
foarte bine situatia lor, sa stim cat mai multe lucruri despre ei si mediile
frecventate, despre preocuparile lor, pentru a putea fi gasiti cat mai repede”. O
alta “solutie” adoptata de catre politistii intervievati este de a pastra o legatura
directd, constanta cu minorii despre care stiu ca pleaca frecvent, pentru a putea
fi contactati de catre acestia in cazul in care se afla in pericol si pentru a-i
convinge sa revind periodic in centre. De asemenea, considerd ca pot fi utile intr-
o anumita masura activitatile de informare pe linia prevenirii traficului de
persoane §i a pericolelor ce pot fi intdlnite pe internet, in special prin utilizarea
retelelor de socializare (formele traficului de persoane, modalitdtile de recrutare
a victimelor, descrierea etapelor, metoda "loverboy” etc.)”

> informarea copiilor cu privire la riscurile implicate de parasirea

domiciliilor sau centrelor de ocrotire. Acest lucru se poate realiza prin difuzarea
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de brosuri si prin Intalniri cu copiii, realizate in scoli si in centrele de ocrotire, de
catre politistii din structurile de prevenire, proximitate si de siguranta scolara, cu
concursul profesorilor-diriginti, a consilierilor scolari si a membrilor
organizatiilor neguvernamentale, dar i prin mass media, in care vor fi prezentate
exemple din cazuistica inregistrata;
> informarea copiilor cu privire la potentialul sprijin pe care il pot primi cand
se confruntd cu situatii dificile acasa, daca se adreseaza dirigintilor,
consilierilor scolari, organizatiilor neguvernamentale si politistilor,
concomitent cu crearea sau modernizarea unor centre de sprijin care sa
ofere o consiliere si un ajutor adecvat acestor copii;
> informarea pdarintilor cu privire la consecintele lipsei de comunicare, a
dezinteresului pentru situatia scolara a copiilor, de lipsa supravegherii
copiilor in centrele de ocrotire, de permanenta conflictelor din familie. Se
impune mutarea focusului demersurilor de constientizare, consiliere si
informare nu doar asupra copilului ca aparenta problema, cat si asupra
mediului social inconjurdtor care contribuie cu factorii determinanti in
traiectoria sociala a tanarului. Astfel, parintii sunt o componente vitala, dar
deseori exclusa din demersurile mentionate anterior;
> verificarea adecvata a centrelor de ocrotire a copiilor, luand in considerare
nu doar suportul material al acestora, cat si climatul in care traiesc copiii,
nivelul de supraveghere al responsabililor, dar i comportamentul acestora
fatd de copii; aceasta verificare va tine cont de atributiile acestor
responsabili s1 va conduce la imbunatétirea fisei postului si la aplicarea de
sanctiuni pentru situatiile de incorectitudine constatate;
> utilizarea de catre diriginti a fiselor de observatie a copiilor in scoli, pentru
identificarea semnalelor de comportamente dezadaptative si solicitarea
consilierilor scolari si a politistilor de proximitate sau de siguranta scolara
sd intervind, pentru a identifica problemele cu care se confrunta acesti copii

si solutiile pentru aceste probleme;



> sanctionarea contraventionald a persoanelor care acceptd gdzduirea unor
copii sau angajarea sezoniera a acestora, fara a se informa in prealabil cu
privire la motivele pentru care acesti copii solicita gazduire sau angajare,
fard a se informa cu privire la circumstantele plecarii acestor copii de la
domiciliu si fara a informa politia sau apartinatorii legali despre aceste
situatii.

> realizarea, impreuna cu Autoritatea Teritoriala de Ordine Publica, la nivelul
fiecarei unitati teritoriale de politie a unei liste de voluntari din comunitatea
in care activeaza, recrutati cu ajutorul A.T.O.P. si eventual instruiti minimal
de catre politisti cu privire la modalitatile de efectuare a cautarilor in
diverse situatii din teren, la care Politia sa poata apela imediat ce o disparitie
este Tncadratd in categoria celor alarmante, astfel incat in timp minim sa
poata fi acoperitd o arie cat mai extinsa de cautare de echipe de voluntari
coordonati de politisti;

> 0 abordare pe linie de prevenire, care presupune implementare pe termen
lung, sustinere financiard, cooperarea politiei cu organizatii

neguvernamentale, are la baza urmatorul model de intelegere a

comportamentului copiilor care parasesc voluntar domiciliul/centrul de

ocrotire: este mai putin important din ce cauzd sau circumstanfd
defavorabila parasesc acesti copii domiciliul ci, mai ales, ce cauta acesti
copii.

Tipul de situatie tensionantd de care fug copiii reprezinta fundalul pe care
acestia construiesc dorinte si planuri. Fiecare dintre acesti copii fuge de ceva, dar
si cautd ceva. Are nevoie de comunicare adecvatd, cu cineva care 11 intelege
problemele in modul in care el le formuleaza. Cel mai potrivit interlocutor este,
in aceste conditii, un alt copil care a trecut prin aceleasi situatii si a fost ajutat
si-si inteleagd comportamentul. In consecinti, modelul preventiv propus se
refera la infiintarea unor centre de primire a copiilor cu probleme in familie sau

care parasesc voluntar domiciliul/centrul de ocrotire si unde, sub indrumarea unui
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psiholog, se vor forma grupuri de sprijin in care acesti copii isi vor relata reciproc
experientele si se vor sustine reciproc. Din astfel de grupuri vor putea fi recrutati
ulterior voluntari valorosi pentru cautarea altor copii disparuti, pentru informarea
altor copii cu privire la riscurile fugii de acasa, dar si pentru formularea unor
solutii pentru problemele cu care se confrunta. Acesti copii vor furniza infomatii
interesante cu privire la modelele de rationament si comportament adoptate de
copii cand isi propun fuga de acasa sau din centrul de ocrotire si in perioada

disparitiei de la domiciliu.

OBSERVATIE!!! Numai o campanie de informare a copiilor cu privire
la riscurile potentiale antrenate de parasirea domiciliului, chiar daca este extinsa
la nivel national si pe o perioada indelungata, nu poate produce efecte majore

de schimbare a comportamentului.

Pe de o parte, se naste intrebarea accesarii si furnizarii acestor informatii
citre copiii care au un comportament scolar afectat de absenteism frecvent,
iar statistica arata ca un numar ridicat de copii care parasesc domiciliul absenteaza
frecvent de la scoala. Pe de alta parte, informatiile de acest gen vor fi receptate
doar de acei copii cu un coeficient de inteligenta suficient de mare care sa le
permitd o evaluare adecvata a informatiilor primite si care nu parasesc domiciliul
datoritd unor situatii foarte tensionante, ci mai degraba dintr-o pornire temporara
de a inlatura plictiseala cotidiana, de a face ceva iesit din comun impreuna cu alti

prieteni.

Alta este Insa situatia copiilor care se confrunta acasa cu probleme
majore de comportament din partea parintilor (abuzuri fizice si emotionale,
neglijare acuta). Chiar dacd acesti copii admit, la momentul prezentarii, ca
informatiile primite sunt valabile, in momentele in care se confrunta cu situtiile
tensionante compard (nu neapdrat constient) riscurile acelei situatii, care au

caracter imediat si previzibil, cu riscurile potentiale descrise, cu caracter incert si



indepartat n timp, si alegerea va fi, aproape de fiecare data, de a evita riscurile
certe, imediate si previzibile (adica situatia dificila de acasa, abuzurile, saracia

etc.), alegand situatia care prezinta cele mai putin probabile riscuri.

De aceea, pentru acesti copii, cea mai adecvata forma de prevenire a
riscului victimal constia in oferirea de alternative de adapost si consiliere,
care sa-i ajute sa rezolve problemele cu care se confrunta, admitand ideea ca,
uneori, le este mai bine sa paraseasca domiciliul temporar si ca, oricum, asta
vor face, indiferent de forma sub care sunt avertizati despre alte riscuri

potentiale.

V. Laitmotivul libertatii: fuga permanenta catre iluzia

independentei

”’Noi am venit aici provizoriu, noi de-aici plecam.” Privitor la studiile de
caz, discutiile aldturi de tinerii care pardsesc cu regularitate centrele subliniaza
in mare parte o slaba constientizare a pericolelor conexe acestor
comportamente. Pentru o mai buna ilustrare a fenomenului supus analizei in

curs, redam 22 studii de caz ale minorilor cu disparitii multiple din cadrul

centrelor de protectie sociala.

1. Cazul minorei V.E.B. (16 ani)
Minora V.E.B., provine dintr-o familie dezorganizata, avand alti doi frati.
Plecarile voluntare sunt multiple atat din familie cat si din centrul de plasament.
La evaluarea initiala, inainte de aplicarea masurii de institutionalizare, s-a
constatat faptul ca cei trei minori provin dintr-o familie dezorganizata, locuiau in
conditii inumane si insalubre, minora V.E.B., fiind cea mai mare dintre cei trei
frati, fiind responsabilizata inca de la varsta de opt ani sa se Ingrijeasca de ceilalti

doi frati mai mici. Mama acesteia traia intr-o relatie de concubinaj cu un barbat,
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atentia acesteia fiind concentrata doar asupra barbatului respectiv, cei trei copii
fiind lasati nesupravegheati pentru perioade foarte lungi.

Dat fiind faptul ca minorii erau neglijati constant a fost luata decizia ca cei
trei minori sa fie institutionalizati. Astfel in anul 2016, minora V.E.B. impreuna
cu un frate mai mic au fost institutionalizati la un Centru de plasament. Tot cu
acceasta ocazie cel de al treilea frate mai mic cu varsta sub doi ani, a fost plasat
in asistenta maternala.

Ca si istoric, V.E.B., desi avea numai opt-noud ani, parasea in mod
voluntar, in repetate randuri domiciliul si hoindrea fara o destinatie clara.
Conform declaratiilor mamei acesteia, minora obisnuia inca de la varsta de opt-
noud ani sd meargd la diferiti barbati care locuiau singuri si statea la acestia,
deoarece i placea libertatea.

Dupa ce minora a fost institutionalizatd, pentru o perioada de aproximativ
un an, aceasta nu a plecat din centru, parea ca se simte bine in mediul institutional
si ca 1i place viata organizata din centru. Daca pana la momentul institutionalizarii
minora nu a frecventat deloc scoala, In urma institutionalizdrii, minora a fost
inscrisa la scoald, frecventand zilnic orele de curs si invatand cu daruire. Dupa un
an de la institutionalizare in urma influentei negative a unor alte fete
institutionalizate si spunand ca vrea sd aiba libertate mai mare, a inceput s
absenteze din institutie si sd chiuleasca de la scoala. Prima datd a absentat numai
pentru cateva ore, petrecand timpul prin oras Tmpreuna cu prietenii, dupa un timp
plecand pentru zile intregi si ramanand in afara institutiei chiar si noaptea, cu
revenire in centru a doua zi. Tot in acest timp minora s-a imprietenit cu un barbat
dintr-o altd localitate, la care mergea aproape zilnic. Intre timp, acasa, relatia
mamei cu barbatul cu care trdia in concubinaj s-a intrerupt, Tnsa minora, desi
afirma ca 11 este dor de mama, a ramas 1n centru.

De la declansarea pandemiei, minora V.E.B. a mai fugit o singura data din
centrul de primire, impreuna cu alti doi beneficiari din institutie, insa in cateva

ore a fost adusd Tnapoi de politisti, urmare a sesizarii reprezentantilor din centru.



in toate perioadele de pleciri voluntare ale minorei, nu au fost inregistrari
in aplicatia Urmariti, aceasta fiind identificatd de fiecare datd de politistii din

municipiul de rezidenta.

2. Cazul minorei D.T. (16 ani)

Minora D.T., ainregistrat prima plecare voluntard de la domiciliu la varsta
de 14 ani. Aceasta nu este cunoscuta cu afectiuni psihice ori medicale, insa este
cunoscutda cu numeroase plecari voluntare de la domiciliu. Pe parcursul anului
2020 a avut multiple plecari voluntare atat de la domiciliul din mediul rural, cat
st din centrul de plasament.

Din istorcul plecérilor voluntare, minora a fost datd in urmarire nationala
de sase ori; de trei ori dupa plecarea voluntard de la domiciliul si de alte trei ori
dupa plecarea din centrul de primire in regim de urgenta. Toate plecarile voluntare
ale minorei de acasa si apoi de la centru erau in stransa legatura de o relatie de
prietenie cu un tanar in varsta de 18 ani, relatie pe care parintii minorei nu o
agreau, fiind foarte restrictivi si irascibili cdnd venea vorba de tdnarul respectiv.

Astfel prima plecare voluntara a fetei de la domiciliu, a fost in luna iulie a
anului 2020, plecare anuntati prin apel la S.N.U.A.U. 112 de tatil minorei. In
urma investigatiilor facute de lucratorii postului de politie comunal, minora nu a
fost identificata si a fost data in urmarire la nivel national.

La un interval de cinci zile de la plecarea voluntara, minora s-a prezentat
personal la postul de politie, impreuna cu un tanar de 18 ani unde a declarat ca a
plecat cu un taxi cdtre un hotel impreuna cu tanarul sus mentionat, iar in prezenta
mamei sale a declarat cd nu a fost victima vreunei agresiuni sau infractiuni, nu a
suferit vatamari corporale, nu a fost sechestrata si ca a plecat de buna voie de la
domiciliu. Minora a fost incredintata mamei sale pe baza de proces verbal si a fost
revocatd darea in urmdrire nationald cu motivul ,,depistare-incredintare catre

b

familie/apartindtori”. In cursul lunii august, la 16 zile de la revenire, minora

pleaci din nou de la domiciliu, plecare anuntati telefonic tot de tatil minorei. In
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urma investigatiilor facute de lucratorii postului de politie comunal, aceasta nu a
fost identificata si a fost datd in urmarire la nivel national. Dupa doua zile de la
semnalarea plecarii voluntare, minora a fost identificatd de lucratorii postului de
politie si incredintata familiei. Tanara a declarat cd in perioada plecarii a fost in
compania prietenului ei si ca nu a fost in aceastd perioada victima a vreunei
infractiuni. Tot cu aceasta ocazie, a fost revocata darea in urmarire nationald cu
motivul ,, depistare-incredintare catre familie/apartinatori”.

Dupa o lund de la ultima plecare voluntara, lucratorii de la postul de politie,
sunt sesizati din nou de tatdl minorei, cum ca aceasta a plecat voluntar in jurul
orelor 23:00, de la o petrecere ce se desfasura in imediata vecinatate a locului de
domiciliu si nu s-a mai intors acasd. Astfel, In urma datelor si informatiilor
detinute de politisti si prin metode specifice de supraveghere, Parchetul a emis
mandat de perchezitie domiciliara pentru un numar de trei imobile de pe raza
comuneli, iar la unul dintre imobile, apartinand bunicului tandrului cu care minora
obisnuia sa plece, in podul casei, a fost identificatd minora impreuna cu tanarul
respectiv.

Astfel, fata de ceea ce s-a indicat a fi partenerul, s-a luat masura retinerii si
introducerii iIn C.R.A.P fiind continuate cercetdrile sub aspectul savarsirii
infractiunii de act sexual cu un minor in formi continuata. In timpul aplicérii
procedurilor specifice de reincredintare a minorei cdtre familie, parintii acesteia
au devenit violenti, lovind minora in mod repetat atdit mama, cat si tatal, motiv
pentru care lucratorii postului de politiec au emis ordine de protectie provizorie,
prelungirea acestora fiind respinse de catre Tribunalul Judetean.

Date fiind cele constatate de catre politisti, a fost instituita masura de
protectie speciald a plasamentului in regim de urgentd la centrul de primire in
regim de urgenta, Intrucat aceasta a fost victima violentei in familie, fiind agresata
de cétre cet doi parinti

Chiar si dupa institutionalizarea in centrul de primire in regim de urgenta,

minora a Incercat si a reusit sa fuga din centru, de trei ori, pentru perioade de cate



dous, trei zile, fiind de fiecare dati identifcatd in compania prietenului ei. In
fiecare situatie, educatorul centrului a sesizat politia, acestia din urma procedand
imediat la cercetarea la fata locului.

Modalitatile prin care adolescenta reusea sa paraseasca centrul au fost
escaladarea geamului de la grupul sanitar aflat la parterul centrului, prin fortarea
manerului de la geam (care era incuiat), precum si pe fereastra de la mansarda
centrului, pe scara de incendiu. Pe parcursul evaluarii cazului s-a constatat ca
sursa principala a conflictelor existente in familie si a plecarile sale repetate de la
domiciliu si din centrul de primire in regim de urgenta au fost reprezentate de
relatia pe care minora o intretinea cu iubitul sdu, relatie neagreatd de parintii
minorel. Toate plecarile voluntare ale minorei au avut ca destinatie apropierea si
compania tanarului.

Pe durata aplicarii masurilor de protectie speciald parintii au inteles ca este
nevoie de o schimbare de comportament fatd de nevoile actuale ale minorei si
pentru cd acestia au facut tot posibilul pentru a-i asigura conditii bune de viata, iar
adolescenta si-a dorit la rindul ei reintegrarea in familie, masura institutionalizarii
a incetat, minora D.T. revenind 1n ingrijirea parintilor. Totodata, ea si-a manifestat

intentia de a reveni la scoala si de a frecventa cursurile.

3. Cazul minorei F.O. (15 ani)

Minora F.O., a fost plasata la Centrul de primire in regim de urgenta, in
cursul lunii noiembrie 2020, fiind instituita masura de protectie speciala a
plasamentului in regim de urgenta, ca urmare a rezultatelor evaluarii specialistilor
din cadrul D.G.A.S.P.C., care au confirmat situatia de risc la care era expusa
minora, situatie sesizatd de cdtre primarie.

Tn urma raportului de evaluare s-a constatat faptul ci minora prezinti
probleme comportamentale, are multe absente de la scoald, iar tatdl, in a carui
ingrijire se afla, este zilnic in stare de ebrietate. Cu ocazia evaluarilor ce au

precedat institutionalizarea minorei s-a constatat ca tatdl acesteia nu
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constientizeaza problemele de comportament cu care se confrunta fiica sa si nu
cunoaste activitatile cotidiene ale acesteia, exemplificind aici situatia de
absenteism scolar, inregistrarile in care copilul apare Tn ipostaze indecente, trimise
diferitelor persoane. In ceea ce o priveste pe mama minorei, s-a observat ci relatia
afectiva dintre cele doua este superficiala, lipsite de un atasament sigur, legaturile
si contactele directe rezumandu-se la cateva convorbiri telefonice si intalniri
sporadice pe parcursul unui an.

Tn urma consilierii psihologice s-a desprins ci aceasta nu se simte acceptati
de catre actualul sot al mamei, care manifesta o atitudine ostild fata de ea, relatia
fiind una tensionata. Pe durata masurii de protectie speciald, minora F.O. a
beneficiat de bilete de invoire pentru a iesi 1n oras, aceasta profitand de aceasta
oportunitate, lipsind in trei randuri si pe perioada noptii.

Intrucat in aceste situatii adolescenta nu a revenit pana in orele 23:00,
educatorul a sesizat organele de polifie care au procedat la cercetarea la fata
locului. Pe perioada absentei din cadrul centrului, minora si-a petrecut timpul in
compania unui anturaj negativ la care aderase inca din perioada in care se afla in
ingrijirea parintilor, consumand bauturi alcoolice cu acestia.

Are tendinta de a ascunde adevarul pentru a-si proteja prietenii de
eventualele consecinte. Isi asuma conduite nepotrivite vérstei, preferand o viati
independenti si aparent libera, fara reguli, fard ore de invoire, fard program. in
doua situatii de plecare voluntara din cadrul centrului, tAndra a revenit in centru
in mod voluntar in cursul diminetii, iar intr-o singurd situatie minora a fost adusa
de catre politisti in cursul noptii, dupa ce a fost identificata la o petrecere.

In prezent, F.O. beneficiaza de misura de protectie special a plasamentului

la o casa familiala din subordinea D.G.A.S.P.C.

4. Cazul minorului K.M. (16 ani)



La varsta de opt ani a fost dat prima oara in plasament la un asistent
maternal, de unde a fost transferat la varsta de noud ani la o casa de tip familial,
deoarece starea de sandtate a asistentului s-a deteriorat. Minorul std in aceasta casa
de tip familial de opt ani. Frecventeaza cursurile unui colegiu tehnic, clasa de
invatamant profesional — specialitatea electronica, din alta localitate si face zilnic
naveta. In perioada stirii de alertd a frecventat cursurile online.

A nceput sa fugd din centru in jurul varstei de 12 ani. Din discutiile cu
minorul a reiesit ¢, prima data a plecat acasa, suparat ca nu 1si mai vazuse mama
de mai multa vreme, fiindu-i dor de ea. A doua oara a plecat impreunad cu alti doi
baieti din centru deoarece era curios si totodatd dornic sa experimenteze
,,libertatea,,. Plecarile fara permisiune din centru au fost sesizate postului de
politie de catre supraveghetori. De fiecare data a fost adus inapoi de politisti.
Minorul a declarat ca, la a doua plecare, a hotarat sa merga acasa la un coleg pe
care 1l cunoscuse in centru, dar ca acolo nu a stat mult deoarece a fost gasit de
politisti.

La momentul dicutiei a afirmat ca nu-si mai doreste sa fuga din centru, iar
copiilor care ar dori sa plece, le-ar spune cd fuga din centru nu le rezolva
problemele. Mai devreme sau mai tarziu se intorc in acelasi loc pentru ca nu au
unde sd mearga.

Din discutiile purtate cu un politist de la structura de de Combatere a
Crimei Organizate a reiesit cd minorul este in atentia acestei structuri si cercetat
ntr-un dosar penal. Tn luna decembrie 2020 un supraveghetor din C.T.F. a sesizat
postul de politie deoarece K.M. adusese si consumase impreund cu un alt minor
din centru, o tigara care ar fi continut substante psihoactive (etnobotanice). La
audiere, minorul a declarat cd a cumpdrat-o de la o cunostintd si cd a dorit sa
experimenteze starea dati de aceste substante. In prezent dosarul este in lucru si
urmeaza a se stabili daca minorul raspunde pentru fapta comisa. Din discutiile
avute cu managerul de caz a reiesit faptul ca o perioada de timp au sesizat ca

minorul venea la centru cu imbracaminte noua si dispunea de mai multi bani de
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buzunar si, totodatd, avea un comportament ciudat. Ulterior, au gasit asupra lui

tigara care e posibil sa fi continut substante psihoactive.

5. Cazul minorei K.L. (12 ani)

A fost institutionalizata la un complex de servicii — casa de tip familial in
luna iulie 2020. Pana la data institutionalizarii a locuit, Impreuna cu parintii si
doua surori, de noua, respectiv sapte ani, intr-o locuinta sociald din mediul rural,
pusa la dispozitia familiei de primaria localitatii respective.

Tn anul 2020, mama minorei (consumatoare de alcool) a parasit familia, iar
tatdl a solicitat institutionalizarea fetelor, declardnd cd pleacd la munca in
Germania. La momentul institutionalizdrii copiilor, tatal a declarat ca se va
intoarce si i1 va lua acasd. Minora tine legdtura cu tatal e1, si este convinsd ca
acesta se va tine de cuvant.

Impreuni cu sora ei, M. in varsti de noud ani, au fost plasate la o Casi de
tip familial, iar sora de sapte ani a ajuns in grija unui asistent maternal. Dupa
venirea in centru s-a imprietenit cu doua minore (surori) de 15 si 13 ani, care la
randul lor au plecat in repetate randuri, farda permisiunea supraveghetorilor. A
inceput sa fuga din centru la data de 5.11.2020, influentatd de una din prietene. S-
a lasat convinsd foarte usor deoarece a sesizat ca fetele care fugeau nu erau
pedepsite asa ca si-a dorit sa simta libertatea. Din luna noiembrie 2020 si pana in
prezent a plecat din centru fard permisiune de sase ori, lipsind in general céte
patru-cinci zile, cu o perioada de absenta maxima de doua saptamani.

In luna decembrie 2020, a fugit din centru impreuni cu cele doui prietene
(care fac parte dintr-o mare comunitate de rromi din mediul rural) si a declarat ca
a mers acasi la acestea. In data de 17.12.2020 a fost prinsa intr-un centru
comercial furand articole vestimentare, impreuna cu minora de 15 ani. Au fost

predate sectiei de politie, audiate si trimise inapoi in C.T.F..



Din discutiile cu K.L. reiese ca de cele mai multe ori cand a parasit centrul,
a mers acasi la prietenele ei intr-o comuni din judet. In centru a revenit deoarece
a fost gasitd de politisti sau de supraveghetori. Din discutiile cu managerul de caz
a reiesit ca acasa la cele douad prietene cu care obisnuieste sa fuga, se intdlneste cu
fratele acestora si se banuieste ca este folosita si determinata de acesta sa comita
anumite fapte antisociale.

Disparitia din centru a fost anuntatd de fiecare datd de catre
supraveghetorii/responsabilii centrului, imediat dupa sesizarea plecarii. De regula
a plecat dupa ce a distrus gardul (ajutata de alte minore din centru), iar ulterior s-
a deplasat cu mijloacele de transport in comun. Pe timpul plecarii din centru nu a
fost victima vreunei infractiuni. A declarat ca atunci cand fuge cheltuie banii din
bursa si primeste, 1ar uneori pe cei primiti de la parintii celor doud prietene. De
cand a fost institutionalizata in C.T.F. s-a apucat sda fumeze deoarece si celelalte
minore faceau la fel.

Din discutia cu minora a reiesit faptul ca 11 place sa fie libera, sa isi viziteze
prietenele, insa avand in vedere ca locuieste in casa cu alte minore care pleaca in
mod repetat fara permisiune, se pare ca acestea reprezinta pentru ea un model de
urmat. Se gandeste sd mai plece din centru la rude care locuiesc in judet, dar
recomandad copiilor care doresc sd fugd de acasda sau din centru, sa se mai
gandeasca pentru ca in timpul plecarii se pot intampla multe lucruri neplacute si
neprevazute.

Minora are o stare de sdnatate buna, este inscrisa si urmeaza cursurile unei
scoli gimnaziale, cu o situatie scolard satisfacatoare. Relationeaza usor cu colegii

de clasa si pana in prezent are un comportament normal fatd de cadrele didactice.

6. Cazul R.B.S. (17 ani)
A fost ndscuta Intr-o familie cu multi copii, cu trei frati tinand legatura, iar

pe ceilalti necunoscandu-i. La varsta de sapte ani a fost institutionalizatd la
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centrul de plasament, iar dupa un an a fost transferatd in cadrul unui complex de
servicii sociale.

Este eleva unei scoli profesionale, specializarea “bucatar-ospatar” cu
rezultate modeste la Invatitura. Nu frecventeazd in mod constant cursurile,
deoarece in ultima perioada plecd acasa la un prieten. A Inceput sa fuga din centru
la 16 ani, iar de atunci a fost sesizatd disparitia ei de mai multe ori de catre
supraveghetori. Este prietena cu o altd minora de 17 ani pe care o considera lider
de grup si care a fugit din centre de nenumarate ori.

Plecarile au fost, de fiecare datd, spontane si spune ca nu este sfatuita sau
indemnata de cineva. A plecat din centru atat singura, cat si cu alte prietene. A
declarat ca uneori a fugit dupa ce a sarit/a distrus gardul, alteori a plecat cu bilet
de voie sau nu a mai revenit in centru dupi cursuri. In anul 2020, minora a plecat
din centru fara permisiune de noua ori, lipsind in general céte 3-15 zile. De cele
mai multe ori a fost gasita si readusi la centru de catre politisti. In aceste perioade
statea la foste colege din sistemul de protectie a copilului, de la care primea uneori
bani pentru cafea sau tigari Tot In anul mai sus mentionat a fost fugitd si a mai
revenit in centru dupi sase luni. In perioada respectivi a locuit la un prieten care
ulterior i-a devenit iubit. Nu a existat niciun conflict declarat de minora, care sa fi
condus la plecarea ei din centru si nu se afla in evidentele politiei pentru comiterea
vreunei fapte.

Disparitia din centru a fost anuntatd de fiecare datd de catre
supraveghetorii/responsabilii centrului, imediat dupad sesizarea plecarii. Se
gandeste sa mai plece din centru acasa la iubitul ei cu care s-a certat, dar spera sa
se impace. i incurajeazi si pe alti minori si fugd din centre sau de acasi pentru a

experimenta viata in libertate.

7. Cazul T.M.E. (17 ani)
Tandra in varstd de 17 ani a fost abandonata la varsta de trei saptdmani, iar

ulterior plasata la un asistent maternal din mediul urban. Cunoaste localitatea de



rezidenta a mamei, dar nu tine legatura. De un an este institutionalizatd in cadrul
unui complex de servicii sociale — casa de tip familial. Aceasta a avut si alte
experiente anterioare in cadrul complexurilor de servicii sociale.

Este elevd in clasa a IX-a, anterior fiind repetentd din pricina
absenteismului, nu are probleme cu colegii sau cadrele didactice. Tot din cauza
absenteismului scolar a fost exmatriculata anterior din alte doud unitati de
invatamant.

La varsta de 12 ani a plecat pentru prima datd din centru, iar de atunci a
fugit de nenumarate ori. Plecarile au fost, pe timpul anului scolar dar si in perioada
vacantelor scolare, impreuna cu alti prieteni din centru, ,,la plimbare n oras - la
intamplare”. De cele mai multe ori a fost readusa in centru de politisti. Cand fugea
din centru, pleca spre scoala, dar nu ajungea la cursuri. Uneori se deplasa cu
autobuzul la familiile prietenelor cu care fugea sau locuia la cele externate din
centru (ca urmare a absolvirii scolii sau dupa implinirea varstei de 21 ani). Cand
a Tnceput sa plece din centru s-a autoinvitat si a fost totodata acceptata de un grup
de colege din centrul de plasament, care obisnuiau sd nu se supuna regulamentelor
st sa plece frecvent fara invoire. Nu are un motiv anume sa fugd din centru, doar
ca 1i place sa fie ,,libera,,. Dupa ce a mai inaintat in varstd a inceput sa renunte la
fuga. In anul 2020, minora a plecat din centru fira permisiune de dou ori. O dati
a fost gasita si readusa de catre politisti si o data a revenit singura. Nu a existat
niciodatd un conflict care sa fi condus la plecarea ei din centru.

Declara ca acum nu mai este tentata sa plece, ca se simte ,,acasa,, in centru,
si cd doreste sa-si termine studiile. De asemenea in aceastd perioadda face
demersuri pentru inscrierea la o scoald de conducétori auto pentru cd isi doreste
sd obtind permisul de conducere.

Din discutiile avute cu managerul de caz de la D.G.A.S.P.C., a rezultat ca
minora poate fi considerata ,liderul centrului, ca isi influenteaza negativ colegele,
iar uneori are un comportament neadecvat fatd de supraveghetori (este agresiva

verbal si fizic). Desi are un comportament agresiv, supraveghetorii ezitd sa depuna
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plangeri si o tolereaza sperand ca intr-o zi aceasta va pleca definitiv din locatie.
T.M.E. nu se afla in evidentele politiei pentru comiterea vreunei fapte dar este
lider de grup in centrului social.

Disparitiile din centru au fost anuntate de fiecare datd de catre
supraveghetorii/responsabilii  centrului, imediat dupa sesizarea plecarii.
Incurajeaza minorii care doresc si fugd de acasi sau din centru, si recurgi la

aceste fapte si sd mearga in locurile in care se simt bine.

8. Cazul minorului G.L.C. (15 ani)

Minorul G.L.C. a fost plecat ultima data din centrul de ocrotire in data de
12 aprilie, cu ocazia zilei sale de nastere deoarece a dorit sd sarbatoreasca
impreund cu mama sa, dar declara cd a mai fost plecat si cu alte ocazii. Din
discutiile cu seful centrului a reiesit faptul ca, odatd cu aceastd parasire, in
momentul Tn care s-a observat ca nu a revenit la centru, a fost contactata familia
care a confirmat cd minorul este la adresa mamei si ca urmeaza sa vina a doua zi.
A dorit sa isi petreaca ziua de nastere alaturi de cineva drag, cineva din familie,
mai exact mama sa (tatdl a decedat in urma cu doi ani, iar fratele mai mic este tot
in sistemul de ocrotire, in acelasi centru cu el, dar la o grupa mai micd). In
momentul plecdrii acesta era neinsotit fard a-si anunte intentia de a ramane peste
noapte la mama sa. A revenit tot singur in centru a doua zi, in jurul orei 10
dimineata, plecarea fiind cu o zi anterioara, in jurul orei 14, deoarece stia ca
trebuie sd revind, altfel ar fi fost cautat de catre politie si nu dorea sa o deranjeze
pe mama sa sau sa ii faci alte probleme. In perioada cat a lipsit s-a jucat, a ficut
un gratar cu mama si a povestit impreuna cu aceasta, declarand ca nu s-a intalnit
cu alte persoane, fard a fi victima unei infractiuni. Intrebat daci mai doreste sau

mai are in intentie sa plece, G.L.C. declara ca nu stie/nu se poate pronunta.
Minorul confirma faptul ci a fost de foarte multe ori plecat din centru. In
anii anteriori, motivele plecdrii sale au constat in faptul cd, in cadrul aceluiasi

centru de ocrotire, in grupa sa, era deranjat de un coleg de o varsta mai inaintata,



iar el nu mai suporta acest comportament, alegand sd plece. Nu a dorit sa se
confeseze cu privire la aceasta problema responsabililor din centru deoarece
exista posibilitatea ca baiatul mai mare sa afle si sa ii faca mai mult rau. Celelalte
ocazii in care a mai fost plecat au tinut de prezenta tatdlui in viata sa, copilul
alegand sa lipseasca de la scoald, uneori sd ramana si peste noapte in compania
acestuia.

Obisnuieste sa plece din centru pentru a-si face rost de bani pentru a-si
achizitiona unele obiecte ("am vreo 2 luni de cand nu mai am telefon”).
Marturiseste ca isi face rost de bani ”combinand”, executand diverse activitati
(excluzand implicarea substantelor interzise sau alte activitati ilicite), activitati
despre care nu doreste s discute. Referitor la plecarile sale, minorul declara ca s-
a simtit foarte bine fara a lua in considerare pericolul faptelor sale. Modelul
plecarilor sale voluntare poate varia, in unele randuri alege sa plece singur, in alte
ocazii merge cu prieteni dar apoi se distanteaza fiind preocupat de actiunile sale.

In istoricul plecarilor sale, minorul marturiseste ci au fost si momente
cand a dormit pe strazi, fiind obisnuit de mic sd doarmd sau sa stea pe strazi,
afirmand ca nu i este fricd. Nu vorbeste despre plecarile sale cu alti copii din
centru, nici chiar cu fratele sdu pe care nu I-a luat niciodata cu el din dorinta de a
nu-i face rau.

Intrebat despre ce ar dori sa se schimbe in centru astfel incat el si nu mai
plece, G.L.C. doreste sa se schimbe mancare, considerand ca mancarea pe care o
primeste, desi este bund, diversd, nu o considera a fi gustoasa: uneori merg la
mama sa mandnc.” Recunoaste cd totul in centru este bine, ca are conditii si ca
niciodatd nu pleaca din cauza acestora.

Pe viitor intentioneaza sd isi Intemeieze o familie “daca parintii mei nu au
fost in stare sa le ardt ca eu pot sd fac o familie”, iar pentru aceasta considera ca
are nevoie de bani, iar scoala nu este 0 modalitate de a face bani, declarand ca nu
se bazeaza pe mediul academic: degeaba fac scoala, scoala iti asigura doar un

permis de conducere.”
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9. Cazul minorului B.V.C. (14 ani)

Paraseste zilnic centrul pentru ca la varsta sa Incd nu poate primi bilet de
voie. In perioada plecirii, iese in oras sa se intalneasci cu prietenii si cu prietena
sa, insd declard ca a plecat si in alte ocazii lipsind chiar si pe perioada noptii. In
alte ocazii, pleca din centru deoarece erau acolo alti copii mai mari care il necdjeau
dorind sa stea departe de acestia. A dezvoltat obisnuita plecarilor voluntare
variind motivele care au stat la baza acestora.

In prezent, pleacd impreuna cu un prieten dintr-un alt centru de ocrotire, isi
cumpdra tigari si se plimba prin oras. In general opteaza pentru plimbari si jocuri
pe telefon, uneori in scarile de bloc. Declara cd daca sunt alungati de catre locatari,
manifestd o oarecare agresivitate, ’ne luam de ei.” Acesta afirmd ca de fiecare
data s-au intors singuri, nu au fost adusi de catre politie nefiind in centrul unor

experiente negative.

10. Cazul minorului nr.1 (17 ani)

Minorul are vérsta de 17 ani, este clasa a VIll-a, iar prima si singura data
a plecat de acasa de la varsta de 16 ani, ulterior ajungand in centru, de unde a
urmat o serie de plecari multiple.

In ceea ce priveste ideea minorului de a pleca din centrul de ocrotire, acesta
marturiseste cd a plecat de acolo din cauza dorului de acasd, de bunicii lui, el
crescand de mic copil cu acestia, dar pe langa dor a invocat si motivul plictiselii
st lipsa de ocupatie din centru. El a plecat singur la inceput, apoi si cu alti copii.
El nu a plecat din centru pe motiv ca ar fi avut anumite problem, ci doar din faptul
ca 1i displacea mediul de acolo, se simtea tot timpul restrictionat, dorul de bunici
si de casa familiala fiind un motiv puternic la inceputul disparitiilor, ulterior a fost
utilizat drept pretext de a pleca din centru, dar tandrul isi dorea foarte mult sa fie
independent, sa-si castige singur existenta, ceea ce a si facut intr-o vara cand a

disparut din centru timp de o luna, fara sa dea niciun semn, ocupandu-si timpul ca



muncitor necalificat In constructii. Dupd ce a revenit in centru, acesta sustine ca
nu a mai plecat o perioada asa de lunga de timp, simtindu-se putin vinovat, dar
plecarile de pe timpul noptii nu s-au redus, invocand restrictionarea circulatiei pe
timp de noapte, motiv pentru care reusea sa se intoarca la centru doar dimineata.

Referitor la momentul in care a plecat din centru, minorul stia exact unde a
vrut sd ajunga, a avut un plan prestabilit, afirmand ca niciodatd nu a plecat la
intdmplare, nedorindu-si sa hoinareasca pe strazi. Cu privire la modul Tn care s-a
intors la centrul de ocrotire, minorul a afirmat ca s-a intors si singur de bundvoie
de cele mai multe ori, dar si adus de echipaje de politie. Dupa ce se simtea
multumit cu ceea ce producea din punct de vedere financiar, acesta se intorcea la
centru. Motivul pentru care se intorcea era teama de a crea mai multe probleme
ingrijitorilor si dorinta de a nu fi constrans si adus cu forta ci din vointa lui.

In perioada in care a fost plecat, pe langa munca fizica si castigul financiar,
minorul si-a petrecut o buna parte din timp la prietena sa, in locuinta acesteia.
Desi erau apropiati de varsta, prietena lui il incuraja sd se intoarca la centru si sa
renunte la ideea de a fi disparut, dar minorul nu o asculta, motiv pentru care s-au
certat. Baiatul a afirmat ca isi petrecea timpul cu prietena sa si cu alti prietent
(“tovarasi”) din localitatea in care lucra.

Minorul a declarat ca nu 1 s-a IntAmplat nimic rdu in perioada in care a fost
plecat, ci doar s-a simtit presat de insitentele ingrijitorilor care il sunau incontinuu,
el respingand fiecare apel. Acesta sustine ca nu se mai gandeste s plece din centru
deoarece nu mai are mult si implineste varsta de 18 ani, atunci dorindu-si sa
paraseasca definitiv centrul si tara, pe motiv cd are rude in strdindtate. Totodata,
minorul nu se simte in masura de a-1 sfatui pe alti copii care-si doresc s plece din
centre, deoarece nu considera ca e tocmai corect ceea ce a facut si din aceastd
cauza se abtine de la a da sfaturi pe aceasta tema

11.Minora nr.1 (16 ani)
Minora are varsta de 16 ani si 6 luni si se afld in centru de 8§ ani de zile,

prima sa plecare din centru fiind la varsta de 14 ani. Totul a inceput dintr-o
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,Joacd”, continuand asa timp de 1 an de zile pana la varsta de 15 ani. Alegea sa
,fugd” din centru deoarece, avand o varsta frageda nu i se permitea sa iasa de
acolo decat insotita de ingrijitori, 1ar ei 11 displacea acest lucru.

Prima sa ,,fugd” a fost timp de o sdptdmana, incurajatd de o prietend mai
veche din centru, care Tmplinise varsta de 18 ani si parasise de curand centrul de
ocrotire. Ulterior, intervalul disparitiei s-a extins de la o una pana la trei luni,
datoritd unei relatii cu un major (18 ani), petrecand cu acesta din ce in ce mai
mult timd. Realizand ca nu este necesara alertarea unui numar mare de personae
concomitent cu continuarea relatiei, minora parasea centrul in baza biletului de
voie.

Motivul pentru care a dorit sa plece din centrul de ocrotire este pus pe baza
regulamentului, acesta displacandu-i complet, mai mult sustinand cad nu intelegea
lipsa libertatii de acolo. Este o persoana curajoasa, iar relatia cu prietenul sdu din
afara centrului a dus-o in punctul in care sa-si doreasca libertatea. Spera sa fie
independenta si aspird la un loc de munca sigur pe viitor.

Minora sustine ca niciodata nu a mers la intamplare, ci tot timpul avea un
loc sigur in care sa mearga, la prietenul sau, care locuia singur, simtindu-se in
sigurantd 1anga el. La Inceput, el o incuraja sa plece din centru, ulterior vazand
gravitatea lucrurilor, si-a exprimat dezacordul, iar cuvantul lui a avut un impact
major asupra fetei.

Ea afirma ca de multe ori a fost gasita de organele de politie, cel putin n
perioada in care avea o varsta frageda si nu vedea gravitatea faptelor sale. Odata
cu inaintarea in varsta se intorcea din proprie vointa, fiind constientd de
posibilitatea continudrii relatiei cu acesta fara a se expune unor pericole sau fara
alte impedimente. Ingrijitorii o sustin si contiune relatia si dupa parisirea
centrului, pe cale legala.

Tn perioada in care a fost plecatd, pe langa timpul petrecut cu prietenul sau,
a gasit si alte activitati care sa o faca sa se simta relaxatd, spre exemplu gatitul, ii

place sa gateasca, facand acest lucru din pasiune. Tanara a afirmat ca, la inceputul



seriel plecarilor din centru, a intrat in niste anturaje dubioase, ajungand chiar sa
consume substante interzise si mai mult, s se simtd si rau din cauza lor. A
constientizat insa, cd acel comportament nu este adecvat pentru ea si a incetat
imediat sd mai tina legatura cu persoanele respective. Dupa ce 1-a cunoscut pe
iubitul ei, s-a simtit in siguranta, el neavand un anturaj nepotrivit.

In afard de incidentul cu acel anturaj nepotrivit pentru ea, nu i s-au mai
intamplat alte lucruri neplacute in perioada in care a fost plecata. Totodata, minora
nu se mai gandeste sd plece din centru deoarece locul actual de munca al
prietenului ei este unul flexibil si se pot vedea mai des pe timpul zilei, cu
permisiune. Pe 1anga acest fapt, mai are putin pana implineste varsta de 18 ani si
va locui cu el, dar pand atunci doreste sd mentina un comportament adecvat si
relatii bune cu ingrijitorii centrului.

Ca un sfat pentru ceilalti copii care vor sa plece din centre, minora transmite
ca este foarte important sa se gandeasca bine inainte de a 0 face, deoarece e
necesar sa pretuiasca ajutorul si sprijinul primit in centru, sd nu alerteze alte forte
precum politia, fiindca, fara sa-si doreasca, pot pica intr-o extrema rea si li se pot

dezvolta sentimente de frica si nesiguranta.

12. Cazul minorului P.C. (16 ani)

Minorul P.C., in varsta de 16 ani, se afla in prezent in cadrul centrului
de primire in regim de urgenta pentru copiii, fiind adus ca urmare a unor fapte
antisociale pentru care este cercetat (furt si suspect de omor al mamei sale).

Provine dintr-o familie cu trei copii, din mediul rural, mama decedata
anul trecut ca urmare a unui omor (pentru care el are calitatea de suspect), tatal
consumator de alcool si alti doi frati, unul mai mare si unul mai mic. in prezent
familia nu mai pastreaza legatura cu el, lucru care 1-a afectat foarte mult. Are
finalizate 10 clase, in prezent se afla in abandon scolar, dar are achizitii
cognitive specifice varstei. Pe parcursul interviului minorul nu a avut contact

vizual cu intervievatorul, era destul de incordat si vorbea cu lentoare.
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Privitor la plecarile din centru acesta a plecat trei randuri, din
momentul sosirii. De doua ori a plecat singur , iar a treia oara a plecat impreuna
cu alt minor institutionalizat. Motivele pentru care a parasit addpostul social
sunt in primul rand legate de lipsa de libertate si impunerea unor reguli.
Minorul recunoaste ca anterior nu s-a supus unor reguli, crescand intr-o familie
cu carente educative, farda norme. Acesta este foarte contrariat de normele
stabilite in cadrul centrului, care i se par imposibil de respectat, fapt care Ti
alimenteaza dorinta de a pleca voluntar. Un alt motiv il reprezintd anturajul,
prietenii cu care a savarsit multe acte infractionale si la care revine ori de cate
ori paraseste centrul.

De cate ori a plecat, nu a avut o destinatie precisa, dar scopul a fost
acela de a fi liber, de a nu fi constrans de nimeni si de nimic, de a nu avea
reguli de respectat. A mers la un prieten atunci cand a plecat prima data, la
care a stat timp de o saptamana. Referitor la timpul petrecut in acea perioada
acesta a spus ca a mers impreuna cu prietenul sdu la munca, sa spele masini la
o spalatorie auto si astfel 1si castiga existenta asigurandu-si nevoile materiale.
S-a gospodarit singur 1n acea perioada, spune ca nu a comis nici o infractiune
de furt sau inselaciune. Nu constientizeaza niciun risc in perioada in care
pardseste centrul, in acel moment se simte liber, simte ca nu mai este constrans
de niment s1 face ceea ce doreste el.

Intrebat dacd mai intentioneazi si plece, acesta a raspuns afirmativ
declarand ca 11 lipseste libertatea si accesul la telefon, in special faptul ca nu
are acces la retelele de socializare din mediul online. Nu recomanda altor copii
sa plece de acasa, se observad din tonul vocii si atitudinea lui cat de mult 1i
lipseste familia, personalul centrului a confirmat acest lucru. In prezent se afla

intr-un program de consiliere psihologica.

13. Cazul minorului M.B. (13 ani)



Minorul M.B., in varsta de 13 ani, se afla in cadrul centrului de
primire in regim de urgentd pentru copiii strazii, fiind victima unei tentative
viol. Provine dintr-o familie cu sapte frati, din mediul rural.

Cand a fost adus in centru era nescolarizat, familia nu s-a ocupat de
cresterea si educarea minorului, ambii parinti fiilnd consumatori de alcool.
Minorul a crescut intr-o atmosfera in care permanent era prezente alcoolul si
conflictele intre parinti. Nu a existat o relatie afectiva in cadrul familiei de
origine. Nu avea indeplinite necesitatile fiziologice primare de baza (hrana,
imbracaminte).

Acesta se afld de opt luni in cadrul centrului deoarece unul dintre
abuzatori violului a fost plasat sub control judiciar si era vecin cu victima. S-
a propus scoterea minorului din familia de origine si plasarea sa in viitor in
cadrul unui centru de plasament. Familia pastreaza legatura cu el, in special
mama. A parasit locatia de in trei ocazii; de doua ori a plecat singur si o singura
data impreunad cu alti minori institutionalizati. Nu a avut o motivatie anume
in momentul plecarilor, invocand faptul ca a dori sa se plimbe prin oras, sa
consume un suc, fard a avea o destinatie anume. Se crede cad destinatia era un
sat la o distanta de 40 km de municipiu, fiind fost gasit in preajma autogarii.

A fost gasit de doua ori de politie si adus Tnapoi in centru, iar intr-0
altd ocazie, s-a ratacit si a cerut ajutorul altor cetdteni. Acestia au sunat la
politie, tandrul fiind astfel identificat si readus in centru. Nu a fost victima nici
unei infractiuni atunci cand a parasit centrul. A realizat faptul ca, in ciuda unor
plecari mai indelungate, la un moment dat este gasit si readus in cadrul
centrului, motiv pentru care s-a gandit sa nu mai plece.

Nu recomanda altor copii sd plece de acasa, pentru ca acasa este cel
mai bine, iar chiar daca pleaca, tot sunt gasiti si adusi in cadrul centrelor de

plasament.

14. Cazul minorului F.M. (15 ani)
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Minorul F. M., in varsta de 15 ani, provine dintr-o familie dezorganizata.
Mama sa a parasit domiciliul Tn urma cu cativa ani pentru a se muta in alt judet,
iar el a ramas in grija tatdlui pentru o perioada. A locuit apoi impreund cu
bunica materna, dar acest lucru nu a mai fost posibil Tntrucat aceasta mai are in
grija alte doua nepoate, verisoarele minorului in cauza, si nu dispune de spatiul
locativ necesar. In plus, comportamentul deviant manifestat prin furt din locuinta
bunicii si cersetorie au determinat-0 pe aceasta sa renunte la a-i asigura ingrijirea,
fiind depasita de situatie.

De aproximativ de doi ani si jumatate se afld in grija centrului de ocrotire.
Din informatiile oferite de reprezentantii centrului, minorul a fost diagnosticat cu
tulburari de comportament si deficientd mentala, aflandu-se in evidenta sectiei de
neuropsihiatrie infantili. In prezent se afld sub tratament medicamentos, insi
deseori refuzd administrarea tratamentului.

Conform relatarilor minorului, prima data a parasit centrul la scurt timp
dupa ce a fost adus, urmand plecari succesive pana in prezent. La inceput a plecat
din proprie initiativa, refuzdnd sa locuiascd in centru, apoi a fost influentat de
comportamentul altor beneficiari ai centrului care plecau Tn mod frecvent. De
fiecare data a plecat singur, din dorinta de a se intoarce la familie. A fost adus de
citre politisti de cele mai multe ori, neavand intentia de reveni in centru. In
perioadele n care a lipsit din centrul de ocrotire a vagabondat, recurgand la furturi
(de bani, de produse din magazine). Si-a facut prieteni de varsta mai mare, unii
dintre ei l-au primit 1n casa si 1-au ajutat, avand serviciu, fara a oferi detalii despre
domeniul de activitate al respectivelor persoane.

In urma cu citeva luni a parasit centrul de ocrotire, fiind depistat in tren, in
drum spre oras. Asupra sa a fost gasitd o suma de bani pe care nu a putut-0
justifica, refuzand sa dea detalii despre provenienta acesteia. Motivul invocat este
acelasi ca de fiecare data, ca nu isi doreste sa ramana in centru si vrea sa se

intoarca la familie. Totusi, intentia sa la momentul respectiv nu a fost elucidata,



directia pe care se deplasa neavand legatura cu localitatea de domiciliu a familiei
de provenienta.

Plecarile repetate din centru, motivate de dorinta de a locui cu un membru
al familiei, au determinat incredintarea acestuia bunicului patern, care a solicitat
ancheta necesara pentru a-l putea prelua, insd lucrurile nu au evoluat favorabil.
Minorul sustine cd a fost agresat si dat afara din locuintd de catre bunicul aflat sub
influenta alcoolului, fapt pentru care a solicitat interventia politiei. Verificarile
efectuate confirma doar partial afirmatiile sale, intrucat structura de politie
orageneasca din localitatea in care a locuit cu bunicul nu a primit niciun apel prin
care sd fie sesizata agresiunea de catre minorul in cauza, in schimb a fost solicitata
in sprijin de catre spitalul orasenesc pentru transportul minorului F.M. catre
centrul de ocrotire, intrucat acesta a fost scos din locuinta de catre bunicul sau.
Politistii care au preluat cazul confirma faptul ca bunicul se afla sub influenta
alcoolului, luandu-se masura sanctionarii acestuia pentru faptul ca 1-a fortat pe
minor sa paraseasca locuinta. La primirea in centru s-a efectuat verificarea
corporald a minorului, constatandu-se ca acesta nu prezintd urme de lovire, aspect
consemnat in procesul verbal intocmit in acest sens.

Din discutiile purtate cu minorul, reiese faptul ca isi doreste in continuare
sa paraseasca centrul pentru a locui impreuna cu bunica sa. Desi i-au fost explicate
motivele pentru care acest lucru nu este posibil, inclusiv cele referitoare la
propriile fapte, acesta refuza sa accepte situatia, spunand ca va continua sa plece.
Cu toate ca, apparent, constientizeaza consecintele comportamentului sdu, nu
dovedeste in mod concret disponibilitate pentru a-si remedia atitudinea, fapt
confirmat si de psithologul din cadrul centrului de ocrotire.

La nivel declarativ accepta faptul ca ,trebuie sa fie cuminte”, sa adopte un
comportament adecvat, insa in spatele acestor afirmatii ridica permanent o bariera
greu de accesat. De cele mai multe ori raspunde telegrafic, cu putine cuvinte,
manifestand permanent dorinta de a pleca, de a incheia orice conversatie. Acest

tipar comportamental nu se reduce la interactiunea cu persoane necunoscute, ci
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reprezintd o provocare si pentru psihologul centrului. Pare insd ca se manifesta
mai pregnant in raport cu o ,,autoritate”, intrucat, din discutiile cu reprezentatii
centrului, rezultd faptul ca relationeaza bine cu ceilalti beneficiari si nu este
conflictual in interactiunea cu acestia.

Atunci cand sunt aduse in discutie subiecte de interes pentru el, cum ar fi
cele legate de viitorul sau, dovedeste o0 mai mare dechidere si o buna capacitate
de organizare logica a ideilor, argumentandu-si fluent optiunile. Afirma ca 1isi
doreste sa devina jandarm pentru cd ar avea ,,un salariu bun” si ,,asa ar putea sa
pund lucrurile in ordine”. Cunoaste faptul cd pentru aceasta este necesar sa
fecventeze scoala in mod regulat si sd obtind o notd bund la purtare, insa
comportamentul manifest este contradictoriu aspiratiilor sale. Nu acorda
importantd prezentei la ore, absentiand in mod frecvent, desi responsabilii din
cadrul centrului insistd foarte mult pe acest aspect. Aceastd disonanta este
prezentd si in abordarea parasirii repetate a centrului de ocrotire. Sustine ca va
continua sd paraseasca centrul, pentru ca ,,asa vrea el”, insa altor copii le-ar spune

sd nu faca asta, pentru cd ,,nu e bine” si ,,nu 11 ajuta”.

15. Cazul tinerei 1.D.

Minora I. D. a fost abandonata de catre mama sa la cateva luni de la nastere.
De la varsta de patru luni a fost preluatd in plasament de catre o familie de asistenti
maternali, pana la varsta de 10 ani. Din relatarile responsabililor centrului, reiese
faptul cd a avut un comportament dezadaptativ in familia respectiva, plecand
frecvent de la domiciliu, motiv pentru care a ajuns in grija unui centru de zi din
mediul rural, apoi fiind transferata intr-un centru din mediul urban. Nu a precizat
un motiv clar pentru parasirea repetatd a domiciliului, ci doar ca ,,asa voia”, aspect
ce poate fi interpretat in subsidiar sub forma unei dorinte de a atrage atentia asupra
ei, asupra propriilor nevoi. Acest tipar comportamental s-a manifestat si dupa

integrarea Tn centrele de ocrotire, motivele invocate Tnscriindu-se in trendul



general al dorintei de libertate, de cdutare a acelui ,,ceva” care sa furnizeze sens
si valorizare existentei (pre)adolescentine.

A avut ocazia sa isi cunoasca mama biologica, insa acest lucru nu i-a adus
niciun beneficiu, dimpotriva, a fost mai degraba un episod traumatizant, aceasta
exprimand in mod explicit lipsa vreunui regret legat de faptul ca a abandonat-o0.

Odata cu iesirea din copilarie, tanara a cautat suport emotional in relatii de
iubire. A fost implicata Intr-o relatie cu un alt beneficiar al centrului, care locuia
intr-un apartament social. Pleca frecvent din centru pentru a petrece timp
impreuna cu acesta. Nu a fost influentata de alte persoane sa paraseasca centrul si
nu a invocat alt motiv decat libertatea de a fi impreuna cu 1ubitul sau. A revenit
singura de fiecare datd, fara sa fie implicatd 1n situatii de risc in perioada in care
a lipsit. Ulterior, si-a facut alt 1ubit, parasind centrul pentru a petrece timp cu
acesta la domiciliul parintilor sau in oras. Lipsea doua, trei zile dupd care revenea
singurd in centru, in principal din obisnuinta si dintr-un soi de rebeliune fata de
programul orar al centrului, acordand foarte putind importantd regulilor interne.
Nu a avut niciodata intentia de pleca definitiv, apreciind conditiile din centru ca
fiind foarte bune, singurul inconvenient fiind ora pana la care este permisa iesirea.
In antitezd cu propriul comportament, recomandarea pentru alti minori care ar fi
tentati sd paraseasca centru, este de a nu incerca sa facad acest lucru, ,,pentru ca
nu este bine”.

La data realizarii interviului, tdndra [.D. Implinise de curand varsta de 18
ani, motiv pentru care a solicitat incetarea masurii de protectie, motivand ca
doreste sa revina la familia care a ingrijit-o anterior preludrii de catre centrul de
plasament. Declara ca este dispusa sa isi gdseascad un loc de munca daca familia o
va primi si se va stradui sd ofere sprijin la randul sau. Relatarile psihologului din
cadrul centrului releva insa o altd contradictie intre afirmatiile tinerei si actiunile
concrete. Acesta i-a oferit suport in cautarea unui loc de munca, insotind-0 la
diversi operatori economici unde au fost identificate de locuri de munca vacante,

insd a remarcat o lipsa de implicare a acesteia, motivata de faptul ca isi doreste
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libertate si nu este dispusd, cel putin momentan, sd isi asume un astfel de
angajament. De asemenea, angajatii centrului insistd foarte mult asupra
importantei frecventarii scolii, intrucat pentru a beneficia de locuinta socialda dupa
implinirea varstei de 18 ani, este necesara continuarea studiilor. Cu toate acestea,

tanara [.D. este nehotarata, aflandu-se in risc de abandon scolar.

16. Cazul minorului A.V.P. (16 ani)

Minorul A.V.P., in varsta de 16 ani, a fost abandonat de catre mama la
varsta de doi ani si jumatate. A fost preluat in plasament si precizeaza ca lucrurile
au decurs bine pana la varsta de sapte ani, cand a fost plasat la un alt asistent
maternal din alta localitate. Aici situatia a evoluat total nefavorabil pentru el, pe
fondul unui climat caracterizat de lipsa afectiunii si comportamentului diferentiat
comparativ cu ceilalti doi copii din familia respectiva (o fiica biologica si un fiu
adoptat, ambii de varsta mai micd). Minorul afirma ca simtea pregnant diferentele
manifestate de asistentii maternali si tratamentul preferential fata de ceilalti doi
copii. Cu exceptia deplasarii zilnice de acasa catre scoala si retur, 11 era interzis sa
1asd din casd in cursul sdptdmanii. Avea voie sd petreaca putin timp in afara
locuintei doar in week-end. Din acest motiv, a inceput sd intarzie pe traseul
dinspre scoala, evitand sa ajunga prea repede la destinatie. Apoi a inceput sa plece
pe ascuns dupa orele de curs si sa petreaca doud, trei ore in diverse locuri din
localitate, de cele mai multe ori singur. La intoarcerea acasa era certat si uneori
lovit pentru faptul cd intarzia. Acelasi scenariu se derula aproape zilnic. Epuizat
de aceasta rutina, a anuntat protectia copilului si asa ajuns n centrul de ocrotire.

Spre deosebire de alti beneficiari, nu isi doreste sd pardseasca centrul altfel
decat conform regulamentului si nici nu a avut tentative de plecare voluntara.
Situatia sa este particulard din perspectiva identitatii de gen. Desi sexul biologic
este masculin, identitatea de gen este feminind, exprimatd prin travesti
(vestimentatie, machiaj, mese), insistenta de a fi numit cu varianta feminina a

numelui sau s.a.. Precizeazd cd dintotdeauna s-a simtit mai mult fata decét baiat,



a preferat jocurile si activitatile catalogate drept specifice genului feminin si ca se
identificd cu imaginea mamei sale. Isi doreste sa isi gaseascd un job si sa faca
economii astfel incat sa poatd urma tratament hormonal. Isi exprima genul in mod
asumat, fara a mai tine de cont de prejudecatile celor din jur si fara a mai fi afectat
de reactiile mai putin tolerante. In cadrul centrului ii este respectat dreptul la
exprimarea de gen, insd Ingrijorarea sa este legata de repartizarea ulterioara intr-
un apartament social, alituri de alti beneficiari. In lipsa unor reglementiri
speciale, va locui cel mai probabil cu bdieti, ceea ce ii produce sentimente de
disconfort si nesiguranta, date fiind aspectele legate de intimitate.

Desi nu se incadreaza in tipicul cazuisticii abordate, dificultatea gestionarii
acestui caz poate genera in viitor riscul unui comportament de parasire voluntara,
daca nu se pot asigura conditii adaptate la situatia particulara. Punerea in discutie
a acestei situatii atrage atentia asupra unor lacune legislative, adaptate sistemului
de asistenta sociala, care sa reglementeze aspecte privind asigurarea conditiilor
astfel Incat cei in cauza sd-si poata exercita dreptul la exprimarea identitatii de
gen fara teama de a fi ostracizati. Totodata, responsabilii centrelor au nevoie de
suport de specialitate pentru a gestiona corespunzator astfel de situatii. O atentie
deosebita trebuie acordatd interventiei de specialitate, activitatii de consiliere
psihologicd, in concordantd cu evolutia normelor legislative si a manifestarilor

societale.

17. Cazul minorei M.T.M.L. (17 ani)

Minora M.T.M.L. aflatd sub masura de protectie la D.G.A.S.P.C., in varsta
de 17 ani, a fost luata 1n grija unei matuse, dupa moartea parintilor intr-un accident
rutier. Tn urma neintelegerilor cu matusa la care se afla in plasament, a fugit de la
aceasta ajungand in centrul de plasament. M.T.M.L. a plecat in nenumarate
randuri din centrul de ocrotire deoarece se Tnvatase sa castige bani prin oferirea

de servicii sexuale unor barbati si, in felul acesta, isi procura cele necesare, haine
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sau alte obiecte. Din discutiile avute cu aceasta, a reiesit ca face lucrul acesta din
placere si ca nu o deranjeaza, obisnuindu-se cu o astfel de viata.

Lucratorii de politie, reprezentatii centrului si cei a1 D.G.A.S.P.C. au
colaborat pe perioada disparitiilor sale, astfel fiind identificatd in momentul
plecarii si readusa la centru, de mai multe ori, unde s-au purtat discutii cu minora
pentru ca tandra sa constientizeze potentiele efecte ale acestui comportament.
Plecand de mai multe ori, a fost gasita in diferite situatii, ajungand sa fie chiar si
victima proxenetilor luindu-se masurile legale necesare in acest caz. In alte
situatii a revenit singura la centru, dupa ce barbatii la care s-a dus de buna voie nu
au mai putut sa o gazduiasca.

In ciuda tuturor incercarilor, aceasta a plecat in nenumarate randuri, iar in
momentul de fatd a ales sa nu mai plece deoarece are un prieten care nu este de
acord cu prestarea de servicii sexuale barbatilor. Un motiv in plus pentru a nu mai
parasi centrul este faptul ca in curand va implini varsta de 18 ani. Totodata,
mentioneaza ca in masura unui acord din partea prietenului sdu, M.T.M.L. ar fi
dispusa sa intretind relatii sexuale in schimbul unor sume de bani. Conform
spuselor sale, momentan nu are aceasta aprobare.

In urma relatiilor sexuale a dat nastere unui copil care acum are varsta de
doi ani si care a fost dat spre adoptie. Din spusele reprezentantilor institutiilor
implicare rezultad ca s-au luat anumite masuri, dar legea nu permite ca minorii sa
fie constransi sa se supuna regulilor si astfel doar din discutii nu s-a reusit sd o

convingad pe minord sd nu mai plece din centrul de ocrotire.

18. Cazul minorei O.D. (13 ani)

O.D. este o fatd de 13 ani care, prin prisma plecarii parintilor la munca in
straindtate, a rdmas in grija buncilor paterni. Aceasta a plecat aproximativ de trei
ori de acasa si de fiecare datd a ales sa plece deoarece bunicii nu i-au permis sa
iasd in oras cu o colegd de scoald, mai mare cu un an decét ea. La plecarea acesteia

de acasa bunicii au anuntat politia de disparitia fetei.



O.D. a plecat de trei ori de acasad si de fiecare data a fost in compania
prietenei ei. Au stat numai 1n casa pentru a nu fi gasita de catre bunci, o perioada
la colega ei si o alta zi au plecat la prietenii colegei, persoane adulte, peste 20 de
ani, baieti si fete ce locuiau Tmpreuna intr-un apartament. Cel mai mult a stat
plecata doua zile si a revenit singurd la domiciliu.

Motivul pentru care a plecat a fost sa se intdlneasca cu prietena ei. Nu a
avut intentia de a sta mai multe zile, initial singurul ei gand a fost doar sa iasa
amica sa si sa petreaca timp impreunad, firul evenimentelor desfasurandu-se in asa
fel Incat aceasta sd a ajuns sa stea doud zile. Din spusele minorei, a ales sa
procedeze asa deoarece bunicii nu sunt de acord cu prietenia cu acea fatd si nu i-
au dat voie sa se se vada, aceasta considerand ca nu are suficienta libertate de
miscare.

Pe perioada plecarilor declara ca nu i s-a intdmplat nimic neplacut, insa a
realizat in urma discutiilor cd aceste plecari nu i-au adus nimic bun si ca este mai
bine acasa, avand confortul necesar, intr-o casa straind simtindu-se stinghera si
stresatd. Aceasta este sub grija buncilor permanent, este monitorizata si este
ajutatd sa depaseasca aceasta stare pentru a-si continua viata fara a mai recurge la

aceste gesturi care nu fac decat sa o destabilizeze.

19. Minora U.A. (14 ani)

U.A. este o tandra de 14 ani care locuieste impreunad cu parintii. Aceasta a
plecat o singura data de acasa, in data de 17.04.2021, parintii au sesizat disparitia
acesteia si au anuntat organele de politie.

In urmi cu ceva timp minora a intrat pe internet pe un grup de socializare,
iar in acest grup a cunoscut o fata, in varsta de 13 ani, care se simtea atrasa de
persoane de acelasi gen, avand in trecut relatii de iubire cu fete. Au inceput sa
converseze in privat si au considerat ca se simt atrase una de cealalta. Astfel, au

hotarat, dupd o zi sau doua de conversatii private, sd se intdlneascd in Mangalia.

57



Cum distanta dintre domiciliul sdu si Mangalia este destul de mare, U.A. a
manifestat mai mult curaj si a hotarat sa plece avand curiozitatea de a incerca ceva
nou. Astfel aceasta a plecat singura cu trenul pana in Constanta, unde a innoptat
la o familie (compusa dintr-o mama si fiica ei in varsta de aprox 20 de ani) pe care
a cunoscut-o in tren, deoarece nu mai exista mijloc de transport la ora respectiva
si nu au vrut sd o lase 1n strada pe timpul noptii. A doua zi a luat autobuzul din
Constanta spre Mangalia, insd la oprirea autobuzului in statie, in Mangalia, a fost
astepatatd de lucratorii de politie din cadrul S.I.C., fiind inapoiatd familiei.

Parintii minorei nu ar accepta ca aceasta sa aiba o altfel de orientare sexuala
fiind totodata jenata de ideea recunoasteri in fata acestora ca se simte atrasa de o
fatd. Din aceastd cauza a negat atractia fatd de tandra cu care a conversat. Minorei
I-a fost retinut telefonul de catre parinti pentru a preveni astfel de intamplari,
considerand ca socializarea pe internet cu persoane necunoscute aduc o influenta
negativa copilului lor pe care incearca sa il faca sa inteleaga ca nu este bine sa se
punad in pericol, si nici sa aiba relatii cu persoane de acelasi sex.

In urma experintei, U.A. a afirmat ci nu mai are curajul si plece de acasa
si ca acesta a fost un act de teribilism pe care nu il va mai repeta niciodatd, doar
curiozitatea de a incerca ceva nou a Tmpins-o sa recurga la acest gest, aparent
intelegand pericolul la care s-a expus. In schimb vede totul ca pe o glumi, pe tot
parcursul interviului fiind amuzata de aceasta intamplare si, probabil, nu a realizat

ce consecinte ar fi putut avea faptele sale.

20. Cazul nr. 1 (13 ani)

Prima plecare anuntata (a mai plecat de acasa, dar se intorcea la scurt timp)
de mama minorului s-a consumat la varsta de 13 ani (octombrie 2020), cand, dupa
ce a fost surprins de agenti de paza sustragand bunuri dintr-un centru comercial,
mama a fost sanctionata pentru nesupravegherea minorului.

Parintii fiind divortati, minorul este incredintat mamei spre crestere si

educare. De teama reactiei tatalui la aflarea vestii celor comise de minor, acesta



din urma a plecat de acasa, fara a spune mamei si fara a-si lua chei de la locuinta
sau telefonul mobil cu el. Tn urma verificarilor efectuate, politistii au stabilit faptul
ca minorul, pe fondul conflictului cu mama si la aflarea vestii ca tatal lui va fi
anuntat despre faptele lui, a luat decizia de a pleca de acasa. Copilul este
diagnosticat ca suferind de ADHD, avand unele probleme de comportament.
Minorul a avut ulterior plecari multiple anuntate autoritatilor (ianuarie,
februarie, martie, aprilie 2021). De fiecare datda a fost gasit de politisti
vagabondand pe strdzi Tn municipiul resedintd de judet sau pe raza comunelor
limitrofe. Dupd plecarea din luna februarie, minorul a fost incredintat spre
ingrijire specialistilor D.G.A.S.P.C., Fiind plasat intr-un centru dedicat, prin
escaladarea gardului, a plecat voluntar de mai multe ori. Minorul este cunoscut cu
antecedente de consum substante halucinogene (prenandez), in timpul uneia
dintre plecari, fiind sub influenta substantelor, chiar a fost victima Infractiunii de

act sexual cu minor (autor 18 ani).

21. Cazul minorei C. (12 ani)

Minora a fugit in prima faza, de acasa, in Anglia, speriata de intentia mamei
sale de a o lansa in oferirea de servicii sexuale, mama acesteia facand prostitutie.
Aceasta a cerut sprijinul unei alte familii de romani, insd in cele din urma a recurs
la serviciile politiei, ajungand sa doarma la un hotel. Ulterior, pentru trei luni, a
ajuns Tn sanul unei familii de musulmani, de care s-a despartit datorita
pelerinajului acestora. Timp de alti doi ani a locuit alaturit de o familie catolica.

Revenita in tara in jurul varstei de 15 ani, a fost cazatd in centrul de protectie
sociald, dar nu s-a adaptat noului mediu, plecand la trei luni dupa instalare: “te
fura foarte multi, copiii erau foarte agresivi atdt cu mine, cdt si in general, nu imi
placea deloc. La Centrul Sf. losif a sarit cineva la mine cu cutitul”. La indicatiile
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unui alt locatar al centrului, a plecat sarind gardul, in timpul noptii. Aceasta si-a
justificat actul prin prisma temerii de a sta inchisa: imi place sa ma plimb, sa fiu
cu copiii, prietenii...i-am cunoscut prin social media.”

C. cunostea locatia casei din tara, dorind sa revina la acesta. Dupa doua
sdptamani a fost depistata de politisti la adresa locuintei, fiind inapoiata centrului.
Din momentul respectiv, aceasta a disparut in numeroase ocazii. Aceasta a indicat
faptul ca cel mai indelungat interval de disparitie a fost de peste un an, timp in
care a stat impreuna cu iubitul sdu, iar ca ocupatie, printre altele ”cerseam si nu
imi era frica”. Detaliind portofoliul activitatilor din cursul disparitiilor
mentioneaza faptul ca iubitul sau era sursa de venit (lucrand pe santier sau
distribuire pliante), la randul sau implicandu-se Tn ceea ce este catalogat drept
clientela falsa: ”ii imbatam pe unii, ii faceam pe papagali si le luam banii, oameni
adulti, in Centrul Vechi, credeau ca vreau sa fac ceva cu ei, dar ii ardeam”. In tot
acest timp, cei doi locuiau intr-o locuinta parasita. Atunci cand a revenit din
proprie initiativa (de doua ori, o altd data reperata de oamenii legii) a motivat prin
afirmatia: ”m-am intors din cauza depresiei, ca nu mi-am terminat scoala”.

in cele din urma, C. a optat pentru continuarea studiilor, intrerupand relatia
cu iubitul siu. In timpul petrecut pe stradi, minora a evidentiat latura sa
conflictuala: acum ceva timp am batut pe cineva, sa il bag in coma, pentru ca un
copil il batea pe varul meu.” Nu intetioneaza sa mai pardseascd centrul, dorind
intrarea in campul muncii: "am aplicat pentru locuri de munca... vreau sa ma pun
pe picioare.” Referitor la comportamentul sdu, minora isi exprima dezacordul in
momentul actual, transmitandu-le altor copii: o sa realizati, cu timpul, ca nu este
bine ce faceti, dar faceti ce vreti.” Doreste sa migreze, mentionand Portugalia ca
posibild destinatie, mama sa fiind la randul ei in aceeasi tara. C. spune cd mai are

0 sord, respectiv un frate care traiesc in sanul altor familii din strainatate.

22. Cazul minorului A. (13 ani)



Minorul A. a ajuns in cadrul centrului de urgentd in urma unei decizii
judecatoresti, fiind luat de langd mama sa, care locuia singurd. Actualmente
institutionalizat de trei ani, locuieste intr-un apartament social aldturi de un coleg,
cu care se declara prieten, in ciuda unor conflicte de ordin fizic ale acestora.

Prima sa plecare a fost inregistrata imediat dupa sosirea in cadrul centrului.
Actualmente nu a mai plecat de cinci luni, considerand acest fapt o reusita, motiv
pentru care politia face un interviu in compania sa. Tot in prezent a renuntat la a
mai fugi deoarece este lasat sa plece atunci cand doreste. De altfel, in timpul
interviului a fost sunat de mama sa in trei randuri, aceasta cheméandu-I la ea.
Personalul centrului a confirmat ca i va fi aprobata invoirea pentru a nu genera
probleme. In acest sens a fost precizati intentia sa suicidala din momentul aflarii
vestii decesului recent al tatalui sau.

Daca initial a fost indrumat de o alta minora cu privire la plecare, tanarul
sustine cd in prezent nu mai are nevoie de indicatiile altcuiva, avand metode
proprii de a reusi. In cursul timpului a fost inclus in anturajul unui delincvent
renumit din zona Militari, fiind constrans sa comercializeze substante interzise,
dar ulterior a reusit sd intrerupa contactele cu acesta. Prezinta ca pe o realizare
faptul cd, momentan, reuseste sd fumeze doar patru tigari zilnic, sperand in
renuntarea la acest viciu.

Initial spune ca pleca la mama, ca sd-i dea tigari si ca s-a obisnuit sa stea pe
afard, sa se plimbe prin parcuri. De cele mai multe ori a venit Tnapoi singur, dar 1-
a adus si1 Politia sau personalul D.G.A.S.P.C.. Precizeaza ca uneori a revenit in
urma rugamintilor doamnelor din centru. Cu ocazia cautarilor efectuate de politie,
nu a fost gasit pentru ca are ascunzatori secrete, inclusiv acasa la mama lui; stie
cand a venit Politia, dar nu a vrut sd iasd, motivand ca avea activitati in curs.
Cerseste si este suspectat cd mai sustrage bunuri si alimente din apartament,
pentru a duce mamei lui. Se lauda ca are prietene cate vrea el, pe care le schimba.

Aspiratiile sale pentru viitor nu par a fi conectate la posibilitatile reale, fiind

urmarit obiectivul pecuniar.
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